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Filmrezension zu ,Wir sind jung. Wir sind stark.“

und ihre menschlichen Abfallprodukte
Vor dem Gesetz
Barbarisches Asyl
Uber die Ausgrenzung der Ausgegrenzten-
Eine Deutung der Pegida-Bewegung
Europa Endlos
Der neue Mitbewohner
Die Aborigines
Die Aufienseiter
,Uber die Amis am Golfund was wir davon haben“
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Ringvorlesung Kritische Theorie

“Es kéonnen auch Ficher sterben” oder:
Ausgrenzung mal anders
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Vorwort zu dieser Ausgabe

Dass Ausgrenzung etwas unangenehmes ist, darin
ist man sich allgemein einig. Deshalb wird keine M{-
he gescheut, sie da wo sie auftritt in schone Worte
zu kleiden, ihre Notwendigkeit zu propagieren oder
sie schlichtweg zu verleugnen. Uberfremdung heif3t
dann Uberforderung, das Konkurrenzverhaltnis wird
zur Natur des Menschen und Antisemitismus gibt es
sowieso nicht. Der Ausgrenzung so zu begegnen ist
bequem, sie sichtbar zu machen weder leicht noch
populdr. Gerade deshalb sahen wir es als sinnvoll an,
sich ihr mit einer Ausgabe des Lesezeichens zu wid-
men.

Spezifischer wollten wir uns Formen der Ausgrenzung
widmen, die sich auf der Ebene zwischenmenschli-
cher Beziehungen finden lasst, weiter auf der Ebene
universitdrer Strukturen bis hin zu Erwdgungen Uber
die moderne Gesellschaft. Wir wollten also in Form
verschiedener Artikel einen Gedankengang vom Be-
sonderen hin zum Allgemeinen vollziehen. Es wére
vergebens zu behaupten, dass uns dieser Gang ge-
lungen sei. Dennoch konnten wir ein breites Spek-
trum an Artikeln versammeln, die sich aus den ver-
schiedensten Blickwinkeln mit dem Problem der
Ausgrenzung beschaftigen. Sachlich, lyrisch, litera-
risch, mal ernst — mal weniger ernst.

Zwar war uns bei Entstehungsbeginn dieser Ausga-
be ,die Flichtlingskrise" bereits durchaus prasent
und es sind Artikel entstanden, die sich diesem The-
ma gewidmet haben, doch stand es inhaltlich nicht
ganzlich im Mittelpunkt unserer Arbeit.

An dieser Stelle kénnte man eine Z&sur einfigen.
Eine gedankliche Zasur, einen zeitlichen Einschnitt,
ein Ereignis. Man konnte sagen: Und dann kamen
plétzlich - die Flichtlinge. Der Beginn der ,akuten
Flichtlingskrise" kdnnte auf den Tag datiert werden,
als vermehrt Flichtlinge die Grenze nach Deutsch-
land passierten. Denn anfangs gab es kein akutes
gemeinschaftlich-europédisches Problem und erst
recht kein deutsches Problem, da das sogenannte
Dublin-Verfahren, ein Ubereinkommen der Europa-
ischen Gemeinschaft, dafur sorgt(e), dass das Asyl-

verfahrenin dem Staat aufgenommen werden muss,
in welches die/der Asylbeantragende zuerst einge-
reist ist. Somit waren seit Jahren die Staaten an den
AulRengrenzen der Europdischen Gemeinschaft vor
Probleme und Aufgaben gestellt, die Mitteleuropa
nicht unmittelbar betroffen haben. Frontex, eine
Grenzschutzagentur zur Sicherung dieser Auf3en-
grenzen, sollte illegale Einwanderung einddmmen.

Die aktuell exorbitante Prasenz der ,Flichtlingskri-
se“in den Medien suggeriert kontinuierlich ein Pro-
blem, welches scheinbar aus dem Nichts kam und
zu Uberforderung auf allen Ebenen fihrt. Es fehlt
an Unterbringungsmaoglichkeiten, an Personal, an
medizinischer Versorgung und die Politik verhalt
sich, als sei sie wortwortlich von dieser Herausfor-
derung Uberrannt worden. Doch titelt die ZEIT am
08.11.2015: ,Bundesregierung erfuhr frih von hohen
Fluchtlingszahlen". Frontex hatte bereits im Marz
mit deutlich steigenden Flichtlingszahlen gerechnet
und diese Informationen weitergegeben. Die Asyl-
suchenden schlieBlich haben zum Teil Jahre auf ihrer
Flucht nach Europa zugebracht. So kann kaum von
einem Uberraschungseffekt gesprochen werden,
der die unzumutbaren Zustdnde im Umgang mit den
ankommenden Menschen auch nur ansatzweise
entschuldigen konnte.

Ein weiterer Gedanke, der diese Ausgabe des Lese-
zeichens durchzieht, ist der, dass Ausgrenzung nicht
blof3 auf einer (momentan) offensichtlichen politi-
schen Ebene geschieht, sondern dauerhaft in den
Banalitaten des Alltags prasent ist. Deshalb versu-
chen einige Artikel diese durch die pointierte Dar-
stellung alltaglicher Situationen zum Ausdruck zu
bringen. Wenn durch die verschiedenen Artikel der
geringste Zusammenhang zwischen diesen Ebenen
ersichtlich wird, wenn die Lektire unserer Artikel
einigen Leser_innen dazu verhilft, Ausgrenzungs-
mechanismen besser zu erkennen, haben wir einen
kleinen Teil unseres Anspruchs erfillt.

Wir hoffen auf reges Interesse.

Eure Redaktion

[Ausgrenzung]
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Krise als Fernsehprogramm

-von Viet-Anh Nguyen Duc

Als vor einigen Monaten, irgendwann Ende Juli, die De-
batte um die europdische Wahrungskrise und insbeson-
dere die Situation um Griechenland drohte, die Offent-
lichkeit derbe zu langweilen, weil nun die Phase der
spektakuldren Protestaktionen offenbar in eine Phase des
nichternen Reformierens Gbergegangen war, rickten die
Medien, im Grunde genommen die aufkommende Lan-
geweile der Offentlichkeit eingedenkend, immer mehr
und mehr die menschenunwirdige Situation der Flicht-
linge in den Fokus ihre Berichterstattungen. Tag fir Tag
wurde die Offentlichkeit mit viel Bildmaterial und Kom-
mentaren zur Flichtlingsthematik versorgt und es sollte
nicht mehr lange dauern, bis eines Tages die Rede von
einer Fluchtlingskrise die Runde machte. Pl6tzlich war sie
da, die Flichtlingskrise. Damit rickte die Schuldenkrise
in den Hintergrund und ein neues Spektakel ersetzte das
alte. Fast wirkte es schon so als hatte man aus Langewei-
le den Fernsehkanal gewechselt und auf einmal sah man
nun Flichtlinge auf dem Bildschirm.

Deutsche Zuschauerlnnen waren nun mit einem ihnen
vollig unbekannten Szenario konfrontiert, einem véllig
anderem Fernsehprogramm, das nicht nur mit einer neu-
en Personenbesetzung und einer ungewohnten Hinter-
grundkulisse einherging, sondern auch eine andere Art
des Rezipierens und Hinschauens erforderte. Standen bei
der Schuldenkrise noch charismatische und darum sehr
greifbare Gestalten wie Yanis Varoufakis auf der Bihne
des Weltgeschehens, den man entweder als eine Art Held
in letzter Sekunde abfeiern oder als die Inkarnation des
diplomatischen Schmarotzertums verurteilen konnte (der
Griechenland es ermdglichen wirde, weiter ihr ,verant-
wortungsloses" Spiel mit der Geduld deutscher Steuer-
zahler fortzusetzen), so waren es nun mehr diffuse, ver-
angstigte, auf kleine von Rost durchsetzte Fischersboote
gepresste oder im Inneren von Zugwagons zusammenge-
quetsche Menschenmassen aus weniger vertrauten Le-
benswelten, die sich trotz fehlender Charismatik oder
hervorstechender Persénlichkeiten tief in das Gedéchtnis
einer erschrockenen Offentlichkeit einbrennen wirden.
Es war nicht weiter nétig, sich an einzelne Gesichter zu
erinnern. Es war auch nicht nétig, Namen zu kennen. Allein
die abstrakte Bezeichnung ,Flichtling" geniigte, um ein
Kollektiv zu bennenen, an dessen Schicksal nun mehr und
mehr Menschen aus Europa mit Teilnahme verfolgten.

Gerade fur die Jungeren im Publikum war es einfach
unvorstellbar, dass Menschen derart ihr Leben riskieren
wirden, umin ein sicheres Land nach Europa zu kommen.
Erschrocken zeigten sich Viele, wenn sie sahen, wie flich-
tende Menschen hilflos und ohnmachtig den Launen des
Wetters im Meer oder der Willkir undemokratischer Herr-
scher auf dem Festland ausgeliefert waren.

Nicht alle Flichtlinge sollten ihre Flucht Uberstehen. Tau-

sende lief3en ihr Lebenim Meer. Das emporte. Wo war die
Hilfe geblieben? Man hoffte jedenfalls auf die Besserung
ihrer Situation. Menschen sollten in Wirde leben. Aber
war dies der Fall? Besonders die Symbolik der grausamen
Stacheldrahtzdune in Ungarn, die reflexartig aufgestellt
worden waren, um in der Sprache der Feindseligkeit den
immer stérker werdenden Zustrom aus Menschenmassen
zu blockieren, erweckte jedenfalls den Eindruck, als sei
Europa nun endgiltig in eine erneute Phase aufkommen-
der Barbarei getreten.

Verspiitete Politik
Auf diese Situation war die deutsche Regierung unvorbe-
reitet. Unfdhig, die Situation in den Griff zu bekommen,
Uberlief sie das Schicksal vieler Geflichteter dem Zufall.
Dabei hatte die deutsche Regierung bereits frihzeitig auf
die Situation der Flichtlinge reagieren kénnen.
Warnungen von Menschenrechtsorganisationen und
Flichtlingsinitiativen wie Amnesty International oder Pro-
Asyl hatten einen frGheren ,Paradigmenwechsel" in der
Flichtlingspolitik veranlassen missen. Dass die Situation
der Flichtlinge allein schon aus der Perspektive der Men-
schenrechte nicht akzeptiert werden konnte, war schon
lange bekannt. Und dass im August der Zufluss an Flicht-
lingen enorm anwachsen wirde, nachdem insbesondere
den syrischen Flichtlingen ein Bleiberecht zugesichert
wurde, war vorhersehbar. Aber anstatt hier vorausschau-
end MafRnahmen zu ergreifen, erwies sich die deutsche
Regierung als handlungsunfahig. Ein strukturelles Prob-
lem, das solidarisches Handeln auf politischer Ebene er-
schwerte, schien hier sichtbar zu werden. Offenbar gab es
grundsatzlich auch ein Unbehagen, Solidaritat nach aufien
hin auszustrahlen, da dies den Flichtlingszustrom héatte
vergrof3ern konnen. So befirchteten neoliberal Denken-
de durch die Integration ,unausgebildeter Flichtlinge"
starke Wettbewerbsnachteile fir Deutschland und anti-
zipierten eine damit einhergehende Krise des deutschen
Sozialstaates [1]. Den Flichtlingen wurde dadurch, dhnlich
nun wie bei den Griechen, implizit ein Schmarotzertum
unterstellt. Oder man sprach sich fir die Flichtlinge aus,
weil in ihnen das Potential gesehen wurde, das Alterungs-
problem zu beheben: Die Flichtlinge kdnnten der Vergrei-
sung der deutschen Bevdlkerung entgegenwirken. Denn
Flichtlinge — dies kdnnte eine weitere implizite Unterstel-
lung sein — vermehren sich schneller als der deutsche,
vergreisende Durchschnitt und bringen somit viele junge
Menschen bzw. ,Humankapital* in die BRD. Das wirde in
letzter Konsequenz die deutsche Wirtschaft starken. Aus
einer solchen Perspektive wiirde es am Ende dannimmer
darum gehen, ob die Flichtlinge sich in letzter Konsequenz
6konomisch verwerten lassen oder nicht. Man betrachtet
die Flichtlinge somit in Kategorien des Brauchbaren, der
NUtzlichkeit, so wie dies in der Regel bei Werkzeugen
getan wird. Damit werden die Flichtlinge instrumentali-
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siert und die Flichtlingskrise wird fur wirtschaftspolitische
KalkGle missbraucht. Solidaritat aber meint etwas anderes.

Aus den Kommunen jedenfalls verbreitete sich schnell
die Nachricht der Uberlastungen. Fur Flichtlinge fand man
zu wenig Raum und zu wenig eingestellte HelferInnen. Es
fehlte an Geldern und Mitteln, um dem Zuwachs der
Fluchtlinge entgegen zu kommen. Diese Uberlastung wur-
de dann zunehmend als die Folge eines Verteilungspro-
blems interpretiert, da Flichtlinge priméar in Deutschland
Asyl suchten. Die Verteilungsgerechtigkeit innerhalb der
EU spielte in der Debatte damit eine wesentliche Rolle.
Deutschland hoffte auf eine Flichtlingsquote.

Das Bild, welches sich im August und September ab-
zeichnete, war sehr ambivalent. Einerseits bemUhten sich
hier viele ehrenamtlich arbeitende Birgerinnen um die
Besserung der Situation der Flichtlinge in Deutschland.
Das kam der deutschen Regierung sehr entgegen, denn
sie konnte ihre strukturellen Defizite durch den Verweis
auf ihre vorbildlichen Birgerinnen verdecken. Somit war
das Schicksal vieler Flichtlinge auf die Gite freiwillig ar-
beitender Menschen angewiesen. Neben solchen Tatig-
keiten verbreitete sich in Deutschland aber auch interna-
tional der Ruf einer Willkommenskultur. Viele Menschen
beteiligten sich an solchen Willkommensaktionen um
ihren guten Willen zu demonstrieren. Dass diese Aktionen
oftmals einen sehr peinlichen Eventcharakter hatten, in
der gutwillige Deutsche sich an ihrer eigenen Gite erfreu-
en konnten, oftmals in Begleitung mit erbaulichen Reden
von Birgermeisterinnen, gefolgt von Spendenaktionen,
die, wie Georg Seeflen spottisch anmerkte, einer ,Ent-
sorgung von Wohlstandsmull* gleichkamen, und Busch-
trommel-Musik, die eher als eine Form zuriick-gespiegel-
ter Selbsttheraphie zu deuten waren, soll hier nur
nebenbei erwdhnt werden.

Neben diese mehr oder weniger glicklich-inszenierten
Versuchen, Offenheit und Solidaritat zu demonstrieren,
vermehrten sich auch Anschlage von rechtsradikalen Ur-
einwohnern, die meinten hier und da Flichtlingsunter-
kinfte in Brand stecken zu missen, damit die deutschen
Obdachlosen und deutschen Kitas nicht vernachldssigt
werden (wie zum Beispiel einer der Fackeltrager der Grup-
pe 444 in Trier argumentierte).

Fliichtlingskrise als Krise der Nationalstaaten

Der Flichtlingskrise kann nur durch internationale Koor-
poration begegnet werden. Solange die verschiedenen
Nationalstaaten in kleine Interessengemeinschaften zer-
fallen, die sich wechselseitig die Flichtlinge zuschieben,
weil Solidaritdt Geld und Anstrengung kostet, kénnen
humane Krisen nicht human ,behoben" werden. Europa
wird aufgrund der strategisch handelnden Nationalstaaten
zu einem Labyrinth fir Hilfe-Suchende: Mal schlief3en hier
die Grenzen, dort 6ffenen sie sich, je nach Lust und Laune
der Herrschenden (hierauf nimmt die Satirezeitschrift
JTitanic"ironisch Bezug). Wir selbst in Deutschland kénnen
beobachten, wie sehr das Schicksal vieler Flichtlinge vol-
lig der Laune der deutschen Bevolkerung ausgeliefert sind.
War im August, als die Flichtlingskrise akut wurde, die

Stimmung noch heiter und offen, so zeigt sich die Offent-
lichkeit jetzt mit dem Einbruch des Winters Uberfordert
und angestrengt. Fast so als ware Deutschland selbst ein
Opfer seiner eigenen Soldaritat geworden (und die Flicht-
lingshilfe auf 1 Mrd zu erhéhen ist im Vergleich zu den 8
Mrd Euro, die den deutschen Opfern des Hochwassers in
Passau zu Gute kamen, lacherlich gering). Zur Zeit ist
noch kaum was von einer deutschen Willkommenskultur
wahrzunehmen, ganz im Gegenteil. CDU und CSU disku-
tieren Uber deutsche Grenzzdune, wahrend Pegida und
AfD zunehmend an Einfluss in der Poltik gewinnen. Wie
war ein solches Umschlagen maglich? Offenbar, weil ein
subtiler, weit verbreiteter Rassismus in der Bevolkerung
schon lange bereits vorhanden ist, der sich jetzt schritt-
weise teils verdeckt, teilsim Offenen kultiviert. Es beginnt
einfach damit, dass der Bundesinnenminister Thomas de
Maiziére mit dem Ernst eines seriésen Mannes, der keine
Spafle macht, in Interviews davon spricht, dass Flicht-
lingstoiletten nicht immer die saubersten sind, und dass
jemand mal driber schauen muss. Dies bewirkt bei man-
chen Leuten eine Angst vor Flichtlingen, und man glaubt,
es sei notig, diesen ,Flichtlingen®, dieser unzivilisierte n
Bande, erst einmal beizubringen, was Hygiene bedeutet.
Sowas kommt in einer rassistisch denkenden Bevodlkerung
gut an. Dass es hierbei um Menschenrechte geht, also
darum, schutzsuchenden Menschen Asyl zu gewdhren,
gerat dabei bei solchen Aktionen schnell in den Hinter-
grund.

Vielleicht kdnnte man dieser Flichtlingskrise, die solda-
risches Handeln unmaglich macht, dadurch beheben, dass
man versucht auf internationaler Ebene den Geflichteten
eine demokratische Stimme zuzubilligen [2]. Zur Zeit
kénnen sie sich an keiner Demokratie beteiligen, weil sie
zu keiner Nation wirklich gehoren, sie bleiben damit blo-
Re Objekte. Aufinternationaler Ebene konnte die Flicht-
lingskrise demokratischer und solidarischer verhandelt
werden, wenn Flichtlinge mitreden kénnen.

[1] http://www.welt.de/debatte/kommentare/
articlei44954231/Was-hilft-Fluechtlingen-am-
besten-Der-Neoliberalismus.html

[2] http://fluechtlingsforschung.net/grenzen-der-
demokratie-eine-kritische-perspektive-auf-die-
mediendebatte-zu-fluchtlingen
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Rostock-Lichtenhagen und Filmrezension

»Wir sind jung. Wir sind stark®

-von Viet-Anh Nguyen Duc

Angesichts der gegenwartigen Lage, bei der die Angriffe
auf unschuldige Flichtlinge oder Flichtlingssympathisan-
tinnen offenbar kein Ende nehmen und die Brandanschla-
ge auf Flichtlingsunterkinfte traurigerweise sich zu hdu-
fen scheinen, wahrend der rechte Mob hier und da
lauthalsig seine fremdenfeindlichen Parolen durch die
Gassen schreit und gelegentlich rotzfrech Galgen in das
Sichtfeld der Medien hinausstreckt, konnte es sinnvoll
sein, sich von der lllusion zu befreien, Deutschland sei ein
offenes und solidarisches Land, das vor jedem Verstof3
gegen die Wirde des Menschen gewappnet ware. Rechte
Bewegungen wie Pegida und AfD sind auf dem Vormarsch!
Und ein gut verbreiteter volkischer Nationalismus deckt
ihnen den Ricken...

Aber das ist noch nicht alles. Gerade viele junge, auf-
geschlossene Menschen, die in Deutschland gut behitet
aufgewachsen sind, zeigen sich Uber die gegenwartige
Lage, allein was die Flichtlingskrise betrifft, verwundert
und manche unterihnen meinen schon, das Deutschland,
in dem sie Leben, nicht mehr wiedererkennen zu kdnnen.
Denn nicht nur die rechten Bewegungen, die im Lande
allméhlich wieder Einfluss im 6ffentlichen Geschehen ge-
winnen, erschrecken und erregen Besorgnis. Es ist auch
die Unfahigkeit der Politik, ihre permanente Kurzsichtig-
keit und ihre strukturellen Schwéachen beziglich der Ein-
[6sung von Solidaritat, sowohl auf nationaler als auch auf
internationaler Ebene, die bei vielen Menschen den Ein-
druck erweckt, als liege das Schicksal der Flichtlinge in
den Handen héherer Machte, als seien es nicht die Men-
schen, die dariber bestimmen, ob Menschen in Wirde
leben, sondern der Zufall.

Aber warum sich wundern? Warum sich plétzlich em-
poren, so als sei vorher alles in Ordnung gewesen? Ein
Blick in die Geschichte der deutschen Bundesrepublik
kénnte hier ernichternd wirken. Denn brennende Unter-
kinfte von ,fremden* Menschen, randalierendes Urvolk
mit rassistischer Gesinnung und eine hilflos zuschauende
Regierung, die die Schutzbedirftigen in den entschei-
densten Situationen im Stich lasst, hat es auch damals in
der BRD gegeben, als sie im Begriff war, mit der Euphorie
der Wiedervereinigung eine neue Geschichte zu beginnen,
die die Altlasten der nationalsozialistischen Vergangenheit
abschitteln sollte.

Die ersten aufsehenerregenden Ausschreitungen er-
folgten schon nur wenige Jahre nach der deutschen Wie-
dervereinigung, also Anfang der goer. Auch hier, vergleich-
bar mit der jetzigen Situation, waren die Betroffenen
~Fremde", also Menschen, die anders aussahen und sich
mit einer anderen Sprache verstdndigten und wurden,
weil sie fremd waren, zur Zielschiebe eines sich offen ar-

tikulierenden Rassismus. Unzufriedene Deutsche wurden
bei ihrer Suche nach Sindenbécken schnell findig. Nur
hief3en diese ,Fremde" damals nicht ,Flichtlinge", son-
dern sie wurden ,Auslander" genannt (obwohl auch
Flichtlinge unter ihnen waren).

Ahnlich wie heute, ging es auch damals in der Politik
um die Asylrechtsfrage, die sich bald zu einer der hitzigs-
ten Debatten dieser Zeit entwickeln wirde. Dabei griffen
CDU und CSU die auslanderfeindliche Stimmung in der
deutschen Bevdlkerung auf, indem sie ihre Kampagnen
unter das Motto ,Asylbetrug" durch ,Wirtschaftsflicht-
linge" stellte, mit dem Ziel, das Grundrecht auf Asyl ein-
zuschranken, was bei SPD, FDP und Grine auf Ablehnung
stie8. Wahrend in der Politik und in den Medien heftigst
um die Frage gestritten wurde, wie die Asylproblematik
angegangen werden sollte, begannen bereits im Sommer
1991 erste rassistisch motivierte Ausschreitungen im
sachsischen Hoyerswerda, bei denen Neonazis, Anwohner
und hasserfillte Arbeitskollegen, die noch zuvor mit den
»Auslandern® arbeiteten, gemeinsam Steine und Molow-
Cocktails auf Vertragsarbeiterwohnheime und Flicht-
lingswohnheime warfen. Die Polizei, offenbar selbst mit
Ressentiments belastet, schaute dabei zu, wie die Ver-
tragsarbeiterinnen aus verschiedensten Landern (Viet-
nam, Rumanien, Ghana, Iran, Bangladesch) hilflos den
Angriffen ausgeliefert waren. Spater in der Nacht konnten
die Opfer des Angriffes dann ,evakuiert" werden, und das
bedeutete: Sie wurden mit Bussen in andere Regionen
transportiert und dann, ohne viel burokratischen Auf-
wand, kompromisslos in ihre Heimatlander abgeschoben.
Dieses Ereignis sollte nicht das letzte sein. Auch in ande-
re Orten wiederholte sich dieses entsetzliche Szenario.

Ausschreitungen in Rostock-Lichtenhagen:
»Deutschland den Deutschen, Ausldnder raus*!
Mit den Ausschreitungen in Rostock-Lichtenhagen im
August des Jahres 1992 erreichte der rechte Protest seinen
Hohepunkt. Das erschreckende bei diesen Ausschreitun-
gen bestand darin, dass nicht nur der rechte Rand an die-
sem rassistischen Ereignis teilnahm, sondern auch viele
Menschen aus der Mitte der Bevélkerung. Einige hundert
Neonazis kamen Uberall aus Deutschland angereist, um
ihren Hass gegeniber , Auslandern® frei auszuleben. Wie
im bereits erwahnten Hoyerswerda wurde ein Wohnheim
von Vertragsarbeiterinnen zunachst mit Steinen be-
schmissen, dann mit Molotow-Cocktails in Brand gesetzt.
Dies geschah unter applaudierendem Beifall der Schau-
lustigen (ca. 3000), die teilweise selbst aktiv in das Ge-
schehen eingriffen, indem sie spéater, als das Haus brann-
te, die Feuerwehr blockierten. Der Brand konnte somit
nicht gestoppt werden. Die Polizei war gegeniber der
witenden Bevélkerung vollig ohnmachtig und zog sich,
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als es Verletzte gab, zurick. Das Einzige, was der Polizei
gelang, war die Festnahme junger Antifaschistinnen, die
auch Uberall aus Deutschland gekommen waren, um gegen
die Neonazis anzukampfen. Damit waren die Bewohner
des Hauses schutzlos den Angriffen der Rassisten ausge-
setzt und mussten, da das Haus unten brannte, oben aufs
Dach fliehen. Erst nach einigen Stunden konnte die Feu-
erwehr das Haus l6schen, als ein Wasserwerfer von der
Polizei eingesetzt wurde, um die Bevélkerung, die absicht-
lich den Feuerwehrwagen blockierten, zu entfernen. Die
Vertragsarbeiterinnen konnten dann alle gerettet werden
und wurden dann mit einem Bus an einen anderen Ort
transportiert.

Lehrreich fur heute bei diesen rechten Bewegungen ist
nun folgendes: Die Wut der Bevdlkerung richtete sich, wie
man heute auch in Dokus sehen kann, auf die Roma-
Flichtlinge. So fiel oft das Argument, man sei nicht aus-
landerfeindlich, sondern hatte nur etwas gegen die Roma-
Flichtlinge. Die Vietnamesen, oft ,Fidschi® genannt,
seien dagegen in Ordnung. Dennoch richtete sich die
ganze Wut der Einwohner auf das Haus, in dem etwa 300
Vietnameslnnen untergebracht waren. Dies zeigt, wie sehr
die Selektion zwischen ,guten" und ,schlechten™ Auslan-
dern doch nurein Vorwand ist, um Fremde im Allgemeinen
zu beseitigen. Ist das heute anders? Man denke an die
vielen Unterscheidungen, die im Umlauf sind: Wirtschafts-
flichtlinge vs. Kriegsflichtlinge, Asylbewerberinnen mit
Bleibechancen vs. diejenigen ohne Chancen bzw. krimi-
nellen, Ausldnder" etc. Kénnte es sein, dass diese politisch
wirksamen Unterscheidungen in Wahrheit nur einen vol-
kischen Fremdenhass verdecken? Der vélkische Hass in
den goern, der sich blofR auf eine bestimmte ethnische
Gruppe bezog, wurde jedenfalls schnell zum Hass gegen
alle ,Fremde". So lauteten auch die Parolen: , Deutschland
den Deutschen, Ausldander raus!™.

Kleine Filmkritik zu ,Wir sind jung. Wir sind stark*“
Anfang des Jahres 2015 kam nun ein neuer Film unter der
Regie von Burhan Qurbani in die deutschen Kinos, welches
die Ausschreitungen in Rostock-Lichtenhagen zum Thema
hatte. Gezeigt wurde dabei einerseits eine kleine, jugend-
liche Clique, die mit rechten Ansichten und Parolen sym-
pathisiert und andererseits eine junge, bereits sehr eman-
zipierte Vietnamesin, die sich allmahlich von der
vietnamesischen Kultur abzugrenzen sucht und somit auf
kleinere Konflikte mit ihren vietnamesischen Mitbewoh-
nerlnnen im sogenannten ,Sonnenblumenhaus" stof3t. Es
wird dabei die Stimmung geschildert, die beiden verschie-
denen Gruppen zu Grunde liegen.

Da ich selbst aufgrund meiner vietnamesischen Eltern
mit der Situation der Vietnamesen in der Zeit der goer
Jahre vertraut bin, méchte ich im Folgenden meine Ein-
dricke zum Film schildern.

Alsich den Trailer zu ,Wir sind jung, wir sind stark" sah,
hatte ich die Befurchtung, dass das historische Material
vergewaltigt werden wiirde. Oft ist es so, dass das histo-
rische Material vom Regisseurlnnen so uminterpretiert
wird, dass es schlieBlich dem Publikum ,gefallt"; der Film

soll nicht langweilen, aber auch nicht allzu anstrengend
sein. Ein gutes Beispiel hierfir ist vermutlich die Disney-
Inszenierung von Pocahontas: Die reale Pocahontas wur-
de damals von den britischen Kolonialisten, um Druck auf
die einheimischen Stamme zu machen, entfohrt und
vermutlich wurde sie dabei vergewaltigt. Diese tragische
Geschichte wurde von Disney dann in eine romantische
Liebesgeschichte verzaubert: Pocahontas verliebte sich
in John Smith, dem sie das Leben rettete, daraus resul-
tierte dann eine kleine Disney-Romanze inmitten der
Hochzeit der Kolonialisierung. Dieses Geschehen wurde
dannin harte rassistische Stereotype von native americans
wie ,edle Wilde", ,eins mit der Natur" gewickelt und in
Form eines Musicals prasentiert, woran sich Kinder aus
aller Welt noch heute erfreuen.

Ahnliches vermutete ich nun auch bei ,Wir sind jung.
Wir sind stark", als ich sah, wie zwei Hande sich romantisch
berthrten, wéhrend im Hintergrund das Vertragsarbei-
terlnnenhaus abfackelte. Hat sich der Regisseur eine klei-
ne Liebesgeschichte zwischen einem Deutschen (vielleicht
sogar mit Freunden aus der rechten Szene) und einer vi-
etnamesischen Fabrikarbeiterin ausgedacht? Wirde dann
der Deutsche in die Rolle des ,Retters" geraten, der die
Vietnamesin aus dem Haus rettet, sodass sie sich in ihn
vor dem Hintergrund des in Flammen stehenden Wohn-
hauses verliebt? Nur um dem Klischee der ,Liebe auf den
ersten Blick" zu entsprechen?

Als ich mir den Film dann ganz anschaute, wurden
meine Vermutungen widerlegt. Der Film war nicht ganz
so schrecklich, er war aber auch nicht gut. Dafir gibt es
mehrere Grinde. Die Protagonisten, die zur ,auslander-
feindlichen" Jugendclique gehorten, wechselten irgend-
wie mitten im Film sprunghaft ihren Charakter, was sehr
unglaubwirdig wirkte. Pl6tzlich war aus einem schich-
ternen Sohn aus dem Birgertum ein radikaler Randalierer
geworden, nur weil er mit den falschen Freunden in Kon-
takt geriet und vielleicht auch, weil seine Eltern geschie-
den waren. Warum es so viele rassistische Anwohner gab,
blieb ungeklart. Der Vater-Sohn-Konflikt (ein weiterer
Strang des Films), der dem Film eine tiefere, vielleicht
sogar symbolische Funktion geben sollte, blieb ziemlich
substanzlos und unbedeutend. Er sollte vermutlich nur
die Tragik hervorheben, wie machtlos ein verninftiger
Vater gegeniber seinem unverninftig gewordenen Sohn
sein kann. AuBerdem wirkte die vietnamesische Lebens-
welt sehr gestellt, fast so als seien die Vietnamesen keine
Vietnamesen, sondern irgendwelche aus einer fremden-
asiatischen Welt. Die vietnamesische Sicht kam deutlich
zu kurz. Sie wurden damit eher zu Objekten, so &hnlich
wie es heute die Flichtlinge sind. Ich bemerkte nur wenig
aus der vietnamesischen Kultur und die Dialoge waren
recht charakterlos. Und ein letzter Punkt: Ich hatte den
Eindruck, dass der Film beim Publikum nur geringfigig
eine kritische Reflexion bewirkt. Viel mehr werden die
Zuschauerlnnen in eine schéne Bildasthetik entfGhrt und
kénnen sich ganz dem Augengenuss hingeben. Dies hat
kontraproduktive Folgen. Leute, die den Film gesehen
haben kénnen jetzt sowas sagen: ,Jaja, ich habe mich mit
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dieser Thematik auseinandergesetzt, ja war schrecklich,
Rostock-Lichtenhagen war ein komisches Ereignis, aber
das liegt ja jetzt schon weit zuriick in der Geschichte." Mit
anderen Worten: der Film hat Gberhaupt nichts Versto-
rendes, vermutlich wird man sich nur an diese merkwr-
dige Clique erinnern; das Ereignis Rostock-Lichtenhagen
wird bei den Leuten als ein Film neben weiteren Filmen
im Gedéachtnis bleiben.

Eine Empfehlung wiirde ich kurz gesagt nicht geben.
Aus Langweile kann man sich diesen Film anschauen. Bes-
ser sind aber die Dokumentationen im Netz, besonders
»The Truth lies in Rostock™.

Leidenswert.

-von Rosa Rosenbusch

Uber die Komplizenschaft von Ausgrenzung und
wertvollen Wertvorstellungen

Die Auseinandersetzung mit Exklusion vollzieht sich meist
in Form einer Problematisierung von Ausgrenzungsme-
chanismen. In einer I6sungsorientierten Gesellschaft wie
der heutigen rufen Problematisierungen regelmafiig Hand-
lungsbedarf hervor. Insbesondere im politischen Diskurs
zur Ausgrenzungsproblematik wird immer wieder mah-
nend auf die ,grundlegenden Werte unserer Verfassung"
(A. Merkel) Bezug genommen, um diese als Heilsweg im
Umgang mit dem Problem der Ausgrenzung zu présen-
tieren:

Angela Merkel: , Es geht um unsere Werte — gegen Ab- und
Ausgrenzung" (13.01.2015)

Michael Vassiliadis: , Intoleranz und Extremismus bekdmp-
fen, unsere Werte und unsere Demokratie verteidigen"
(12.01.2015)

Sowohl Merkel als auch Vassiliadis reagieren mit ihren
Stellungnahmen auf die Pegida-Bewegung und Uben schar-
fe Kritik an deren Haltung und Forderungen. Merkel stellt
unsere Werte der Ausgrenzungshaltung von Pegida ent-
gegen. Dies impliziert, dass innerhalb dieser Wertvorstel-
lungen Phanomene wie die Ausgrenzung anderer keinen
Raum haben. Auch Vassiliadis, Vorsitzender der Indust-
riegewerkschaft IG BCE, sieht in unseren Werten die Kraft,
sich gegen Intoleranz zu wehren.

Ausgrenzung und Werte

Die Betrachtung des politischen Diskurses |dsst eine Ver-
bindung zwischen Ausgrenzung und Wertvorstellungen
erkennbar werden und bringt ein doppeltes Moment der
Instrumentalisierung von Werten gekoppelt an Forderun-
gen hervor. Einerseits scheint der Bezug auf Werte im
Kontext der Ausgrenzungsproblematik einer Forderung
an die nicht Ausgegrenzten - geknipft an ein Versprechen
- gleichzukommen: Wenn wir nur unsere Werte ernst neh-
men und in unserem Handeln zum Ausdruck bringen, kann

der Ausgrenzungsproblematik entgegen gewirkt werden.
Lebten wir unsere wahren Werte, ware dies gleichbedeu-
tend mit einer Abnahme von Ausgrenzung und einer Zu-
nahme von Gleichberechtigung. Zugleich kristallisiert
sich ebenfalls die gesellschaftspolitische Forderung he-
raus, die ,Ausgegrenzten" konnten auf Akzeptanz hoffen,
wenn sie unsere Werte annehmen und umsetzen. Um
dem Ineinandergreifen von Ausgrenzung und Werten
tiefer auf die Spur zu kommen, sollen einige Uberlegun-
gen zum Verstandnis von Werten formuliert werden:
Werte sollen Orientierung fir das soziale Zusammenleben
geben und treten in vielfaltigen Facetten auf. Werte sind
wandelbar —berkommene Werte kdnnen verloren gehen,
neue Werte kdnnen entstehen. Wertvorstellungen kdnnen
strittig sein und sind Gegenstand politischer Auseinan-
dersetzungen. Werte sind historisch kontingent und von
kultureller Bedingtheit. Im Alltagsverstandnis haben
Werte eine positive Konnotation und verweisen auf etwas
Erstrebenswertes. Doch dréngt sich die naheliegende
Frage auf:

Was sind Werte eigentlich?

Der Wertebegriff scheint schwer beladen und zugleich
entleert zu sein: Facettenreiche Wertvorstellungen lassen
einerseits den Verdacht zu, es handele sich um einen
nahezu sinnentleerten Begriff. Was gestern wertvoll war,
kann heute wertlos sein et vice versa. Gleichzeitig ldsst
sich der Begriff wie ein tiefes Behaltnis mit unzahligen
Wertvorstellungen fillen. Der Versuch einer Beantwor-
tung der Frage nach dem ,Sein" von Werten mithilfe
einer Aufzahlung diverser Wertvorstellungen ver-
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definitorischen Zugang zu bemihen kann sich als Sack-
gasse erweisen, denn die Komplexitat der Anndherung
an philosophische Begriffe ist meist den ihnen innewoh-
nenden Spannungen geschuldet. Sie weisen ambivalente
Anhaftungen auf und stecken — mit Max Horkheimer
(1895-1973) gesprochen — voller Widerspriche, da sie
eine ebenso widersprichliche Realitat abbilden. So tritt
auch der Wertebegriff selten im Sinne eines status quo in
Erscheinung, sondern wird vielmehr diskutiert als Zustand
eines verlorengegangenen ,nicht-mehr" oder eines her-
beizufihrenden ,noch-nicht". Dieser bereits im Alltags-
verstandnis schwierig zu bestimmende Begriff lasst sich
mit den Werkzeugen der Philosophie noch ,verkomplizie-
ren", doch zugleich eréffnet diese Form der ,Verkompli-
zierung" die Méglichkeit, Widerspriiche zu erhellen und
auf diesem Weg das eigene Unbehagen im Umgang mit
komplex erscheinenden Begriffen ein wenig zu ent-indi-
vidualisieren.

Vor diesem Hintergrund scheint die Frage danach, was
Werte denn eigentlich sind, eher irrefihrend und dem
spannungsgeladenen Begriff nicht gerecht werden zu
kénnen. Ein alternativer Zugang kénnte demnach wie
folgt lauten:

Was tun Werte eigentlich?

Die Reformulierung der Fragestellung beabsichtigt nicht,
eine ,Personifizierung" von Werten vorzunehmen, sondern
zeugt von dem Versuch, definitorischen Zu- und Ubergrif-
fen zu entgehen und den Wertediskurs auf seine —zum
Teil auch véllig unbeabsichtigten — Wirkungen zu befragen.
Insbesondere in wiederkehrenden Krisenzeiten haben
Diskussionen Uber Wertvorstellungen Hochkonjunktur,
da sie Sicherheit suggerieren und dazu anleiten, sich auf
das ,Wesentliche" zu besinnen. Auch wenn Wertvorstel-
lungensich als vage, in ihrer Unbestimmtheit aushandel-
barund als ein umkampftes Terrain darstellen, so scheint
es doch einen grundlegenden Konsens zu geben: Konti-
nuierlich treten Werte im 6ffentlichen Diskurs als das
ungebrochen Gute zutage. Aufgeladen mit Gberschwéng-
licher Positivitat gleicht ihre Notwendigkeit einer unhin-
tergehbaren Wahrheit. Doch auch wenn die Notwendigkeit
der Existenz von Werten zunachst als Voraussetzung fir
das gesellschaftliche Zusammenleben anerkannt wirde,
so drangt sich dennoch die Frage auf, weshalb das Wer-
tepostulat als solches auf wenig kritischen Widerstand
stof3t. Mit den Schriften Michel Foucaults (1926-1984)
liel3e sich der Wertediskurs auf seine Machtwirkungen hin
befragen und sein Glanz gewissermaf3en einer Entzaube-
rung zufGhren.

Aber was tun Werte denn? Oder zugespitzter mit Foucault
formuliert: Welche Macht Gben Werte aus? Foucault be-
greift Macht nicht als eine von oben nach unten wirkende
Kraft, sondern viel mehr als ein Netz von Wissen, das auf
Subjekte und ihre Handlungen einwirkt. Werte als Teil
eines Diskurses lassen sich vor diesem theoretischen Hin-
tergrund als ein Komplex fassen, der sowohl ein- als auch
ausschlieBende Effekte innerhalb einer Gesellschaft haben
kann. So verstanden kénnen Werte zur Ausgrenzung bei-

tragen, denn: Ist der Wert der Bildung ausnahmslos allen
in gleichem Maf3e zugdnglich? Stellen Akzeptanz und
Respekt Werte dar, die allen zukommen? Hat die Men-
schenwirde eines jeden Subjekts tatsdchlich denselben
Wert? Die aufgeworfenen Fragen minden schlief3lich in
einer weiteren Frage:

Um wessen Werte geht es hier eigentlich?
Beneidenswert wirken die postulierten Werte aus einer
Perspektive, der dieses Privileg nicht zukommt. In einer
Destatis-Umfrage von 2014 in Deutschland wurden fol-
gende finf politischen und sozialen Werte als wichtigste
—chronologisch von 1 bis 5 — erfasst: Frieden, Menschen-
rechte, Demokratie, Respekt und Freiheit. Diesen durch-
aus erstrebenswerten Werten ist in vollem Umfang zuzu-
stimmen, doch um wessen Werte handelt es sich hierbei
eigentlich und auf welche Weise wird auf politischer Ebe-
ne ihre Umsetzung geférdert? Frieden, der primar ge-
nannte Wert, ist in Westeuropa derzeit — oberflachlich —
mehr oder minder gegeben. Doch wie schaut es in
anderen Teilen der Welt aus? Sind westeuropaische Ver-
strickungen in auf3ereuropaische Kriege hinnehmbar,
solange sie weit weg scheinen? Ist es eine wertvolle Op-
tion, Frieden anderswo zu gefdhrden, um ihn national zu
sichern? Auch das Sprechen Gber universelle Menschen-
rechte lasst sich mit Judith Butlers (*1956) Studien zum
betrauerbaren und unbetrauerbaren Leben zumindest
irritieren: Woher rihrt die — nicht als beabsichtigt unter-
stellte — Unterscheidung in wertvolles und vermeintlich
wertloses Leben? Existiert eine ,Anderswertigkeit" neben
einer eurozentristisch verstandenen vermeintlichen Voll-
wertigkeit?

Die glorifizierende Bezugnahme auf unsere Werte ist
keineswegs unproblematisch, da sie ihr Ziel — Diskrimi-
nierung und Ausgrenzung abzubauen —verfehlt. Wird von
unseren Werten gesprochen — und mag die sprechende
Person auch noch so sehr um den Abbau von Ausgrenzung
bemiht sein — handelt es sich bei der Betonung unserer
Werte lediglich um eine Reproduktion von Ausgrenzungs-
mechanismen, indem in eigene und ,andere" Werte un-
terschieden und die ,anderen" Werte zugleich herabge-
setzt werden.

Entgegen einer Verteufelung von Werten soll eine Art der
Desillusionierung angeregt und danach gefragt werden,
welche diskriminierenden und unterdrickenden ,,Neben-
wirkungen" Werte erzeugen kénnen. Mit den Worten
Foucaults kénnte man es pointiert wie folgt formulieren:
.Die Leute wissen, was sie tun; hdufig wissen sie, warum
sie das tun, was sie tun; was sie aber nicht wissen, ist, was
ihr Tun tut.®

Freiheijt

Frieden

politisch

Disktmg uro pa
MQHSChenreChte

Respekt

universe]]
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Gleichheit

Alle sprecht ihrimmer von der Gleichheit.
Beteuert, dass ihr ganz sicher seid, dass ihr die Menschen nicht nach den fir euch
bringenden Nutzen aufreiht oder gemaR ihrer Herkunft unterteilt.

Dass ihr zwischen Menschen keinen Unterschied macht und niemanden aus-
grenzt. Aber die Auf3engrenzen dieses Landes zeugen von einem anderen Bild.
Dort wo sowas wie Bewegungsfreiheit nur fir uns Deutsche gilt.

Denn die Grenzen, die schitzen wir, als wirde dieses Land blof3
uns gehoren.

Und fir all die die flohen, die dann davor stehen und deren grof3e Hoffnung war
- Rettung Europa -

bleibt nur erniichternd die

- Festung Europa -

Wo diese Gleichheit eben doch nur Schein bleibt.

Denn Gleichheit bedeutet fir mich nicht, Menschen zu nehmen und sie wie Dinge in ein Lager in der
letzten Ecke des letzten Dorfes zu stecken, wo wahrend des ewig langen Asylverfahrens auch die letzten
Sticke Menschenwirde verrecken. Sie nicht mal mit dem nétigsten zu decken und dann zu sagen: ,Die
sollen froh sein, Uberhaupt ein Dach Gberm Kopf zu haben®.

Da kann ich nur den Kopf schitteln, wirde die Menschen dann gerne an den Schultern greifen und wach
rutteln, damit sie eines begreifen:

Diese Menschen sind dem Tod begegnet. Sie wurden
bedroht, gefoltert und verfolgt. Sie sind die wenigen,
denen in grofRer Not, mit dem Auto durch die Wiste oder
Ubers Meer mit dem Boot, die Flucht gelang.

Traumatisiert, desillusioniert und von uns diskriminiert und
isoliert wird ihnen jegliche gesellschaftliche Teilhabe und das
Recht auf die deutsche Sprache systematisch verweigert und
ihr Leiden damit ins unermessliche gesteigert. Dazu wird
ihnen dann noch unterstellt, sie seien kriminell und eigentlich
ginge ihnen es nur ums Geld. Aber wenn ich in diese Augen
blicke, dann sehe ich keine Banknoten aufblitzen,

sondern ein kleines bisschen Hoffnung...

Aber dafir ist hier kein Platz, ,das Boot sei voll*, das
kénne sich der ,Sozialstaat" nicht leisten. Aber was soll
das heiRen?

Es geht hier um Menschenleben!

Und sind wir noch Menschen, wenn wir ihnen das nicht geben?
Und deshalb sagich ,refugees welcome”,

denn das ist eine Welt und

da stecken wir gemeinsam drin.

-von Leonie

_Mimmo Paladino ~Gateway to Europe

TR
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Uber die industrielle Revolution -

und ihre menschlichen Abfallprodukte

-von Viet-Anh Nguyen Duc

Bahnbrechende Erfindungen — Mit dem Beginn des ,lan-
gen 19. Jahrhunderts" (1789-1914) ricken neuartige Er-
findungen ans Tageslicht, die die Erde noch nie gesehen
hat und dem menschlichen Schopfungswillen ordentlich
schmeicheln werden. Diese Erfindungen, von denen in
Kirze berichtet werden soll, sind es, die einen unbezwing-
baren Fortschrittsoptimismus entfesseln, der paradoxer
Weise die Menschen noch wahnsinniger zum Arbeiten
verdammt, obwohl die EinfGhrung jener Erfindung stets
mit dem Wunsch verbunden war, die Arbeit abzuschaffen.

Gemeint ist zum einen die Dampfmaschine, dieses
Ergebnis eines unermidlichen Bastel- und Tiftlergeistes
namens James Watt, der zwar nicht als Erfinder dieser
Maschine gelten kann, aberimmerhin als Vervollkommner
dieser neuen Technologie — mit ihr wird es moglich, die
Krafte, die durch den Wasserdampf frei wurden, so um-
zulenken, dass sie mittels Kolben und Zahnradern me-
chanisch wirksam werden. Sie macht es méglich, Gegen-
stande in Bewegung zu bringen, zu der die geeinte Kraft
von Mensch und Zugvieh nicht in der Lage sind; durch sie
kénnen die verschiedensten Maschinen in den Fabriken
kréftig angetrieben werden und in bestimmten Arbeits-
prozessen die menschliche Arbeitskraft ganz ersetzen.
Auch im Bergbau kommt sie zum Einsatz, um den Abbau
von Bodenschétzen zu erleichtern, wie zum Beispiel Eisen
und Kohle, die wiederum zum Bau und Verwendung der
Dampfmaschine benodtigt werden. Dann zum Anderen,
ebenso bedeutend wie revolutionierend, die Spinnma-
schine; ein fast schon magisches Konstrukt, das nicht blof3
wie die ,spinning jenny" die Produktivitat versechsfacht,
sondern vertausendfacht, nicht anders als der Maschi-
nenwebstuhl —beides Erfindungen, ohne die der Aufstieg
der Textilindustrie nicht denkbar ware.

Wahrend in den Fabriken der Textilindustrien gespon-
nen und gewoben wird, werden auf offenem Gelande
Uberallin Europa und Amerika Gleise verlegt, um die Welt
miteinander zu vernetzen. Auf diesen Gleisen werden
dann Mitte des 19. Jahrhunderts Dampflokomotiven Gber
weitere Strecken hinweg Menschen, Vieh und GUter trans-
portieren. Mit ihr rickt die geographische Ferne ein Stick
weiter zusammen, alles wird dichter und nichts erscheint
mehr als zu weit. Es kommt zu einer ,Vernichtung des
Raumes und der Entfernung", wie es dann in einem be-
ruhmten Artikel (in der Zeitschrift ,Quartely Review")
heifen wird.

Aber auch die Dampflokomotive, so bahnbrechend sie
auch ist, bewegt sich noch in der Dimension des Vorstell-
baren; ist sie doch blof3 nur finf- bis zehnmal so schnell
wie eine normale Kutsche; das menschliche Auge vermag
hier die Bewegung noch zu antizipieren. Vollige Verwir-

rung stiften jene Errungenschaften, die ihre Grundlage
in der Elektrizitat haben. Anders als in der Mechanik wirkt
die Elektrizitat zum Grof3teil unsichtbar. Niemand hatte
wohl gedacht, dass diese elektrischen Spielchen in der
Physikstube, die hier und da ein paar Froschschenkel in
Bewegung zu versetzen vermochten, spater zu einer ent-
scheidenden Technologie avancieren wirden: bereits 1837
geraten langere Kabel in die menschliche Umwelt (sie
werden alle neben den Gleisen verlegt), um die elektrische
Telegraphie ins Leben zu rufen. Nachrichten konnten seit
dem in Form eines Morsecodes in Lichtgeschwindigkeit
Ubersendet werden; wir werden uns vermutlich niemals
in das Staunen jener hineinversetzen kdnnen, die nicht
glauben konnten, dass ihr Brief bereits angekommen sei,
obwohl sich die Materie des Briefes um kein Stick weiter
bewegte.

Dampfmaschine, Lokomotive und Schiffe, Spinnma-
schinen, Maschinenwebstuhle, elektrische Telegraphie
—all diese Erfindungen haben historisch auf den verschie-
densten Ebenen zu einem machtigen Fortschritt gefihrt
und dem homo faber die volle Bestatigung fir seinen
Fortschrittsoptimismus gegeben, der ihn glauben lief3,
dass alles méglich sei und nichts unméglich. Uberall, ,wo
ein Wille ist, ist auch ein Weg", und mit dieser Formel wird
nicht nur die Natur beherrschbar und kontrollierbar ge-
macht, sondern auch die starren, religis legitimierten
Gesetze der Gesellschaft, die ihre Glanzzeit bereits mit
der Uberwindung des Feudalismus eingebURt haben,
erscheinen nun vermehrt als variabel und veranderbar.
1807 kommt es zum Beispiel in Preuf3en zur sogenannten
»Bauernbefreiung", gefolgt 1810 von der gesetzlich sank-
tionierten ,Gewerbefreiheit", die den nun vom Frondienst
befreiten Bauern in die Lage versetzt, sich dort zu ent-
falten, wo sie nur méchten (so zumindest aus der Pers-
pektive der Gesetzgebenden).

Die Geschichte des Menschen erscheint ihm selbst nun
immer mehr und mehr gestaltbarer, formbarer, sofern er
auf die Kraft seiner eigenen Vernunft vertraut und einen
starken Willen beweist. Schlief3lich lassen sich die Natur-
gesetze wissenschaftlich erforschen, und die sozialen
Gesetze beruhen auf den Entscheidungen menschlicher
Urteilskraft.

Somit rickt der Mensch selbst nunimmer naher an die
Stelle des Schopfers, sodass Gott allmahlich Gberflissig
wird. Und auch dort, wo von einem Gott gesprochen wird,
ist seine Auslegung schon viel diesseits gewandter, pro-
testantischer: Gottgefélligkeit erlangt der Glaubige nicht
durch Verzicht und Askese, sondern Tichtigkeit, Fleif3,
Geschaftssinn.

Auf allen Ebenen wirkt der diesseits gewandte Geist
des Fortschritts, dieses sich selbst-potenzierende, selbst-
dynamisierende Phdanomen und bringt immer wieder aufs
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Neue die Bestatigung fir den homo faber, dem Schépfer
seiner eigenen Lebensbedingungen; Tag fir Tag ricken
neue Erfindungen ans Licht, werden neue Entscheidungen
gefallt, die die Gesellschaft entscheidend umstrukturieren
werden. Diese Phase, die zu Beginn des sogenannten
Jlangen 19. Jahrhunderts" einsetzt und dann nachhaltig
bis ins 20. Jahrhundert hinein wirkt, wird dann spater
unter dem Namen ,industrielle Revolution" in die Ge-
schichtsbicher eingehen (der Begriff der ,industriellen-
Revolution" taucht Ubrigens schon relativ frih im 19.
Jahrhundert auf). Mitihr wird die sogenannte ,birgerliche
Gesellschaft" nach und nach die feudale Produktionswei-
se hinter sich lassen, um dann zur wahrhaft , produktiven*
Produktion zu gelangen, die sich der Verbindung aus In-
genieurskunst, wissenschaftlichem Prazisionswahn und
kaufmannischem Geschick verdankt. Durch die Industrien
erreicht die birgerliche Gesellschaft einen unendlichen
Warenreichtum, der zum ersten Mal in der Menschenge-
schichte systematisch einen Uberschuss an Gutern pro-
duziert, mit denen alle Menschen versorgt werden konn-
ten.

Als AnfGhrer dieser Entwicklung, dieser ,industriellen
Revolution® gilt England, welches als erstes den soge-
nannte sektoralen Wandel von landwirtschaftlicher zu
gewerblich-industrieller Produktion vollzogen hat, wéh-
rend die anderen Lander, Deutschland und Frankreich,
durchaus ,neidisch® dem unermidlich Produzierenden
hinterher schauen und durch systematische Spionage
hoffen, dem Englander hinterherziehen zu kénnen, um
nicht vom ,Fortschritt" abgehdngt zu werden. Aber die
Technik — und das ist das Wunderbare an ihr — hat keine
nationalen Schranken und durchdringt nach und nach
alle Lander, versorgt sie mit einer unglaublichen Produk-
tivitat und impft sie mit einem Fortschrittsoptimismus,
der ungebrochen bis in die Gegenwart hineinwirkt.

Die soziale Frage oder besser: das soziale Opfer
,Aber die Opfer, die alles das gekostet hat, entdeckt man erst
spdter" (Friedrich Engels, in: Die Lage der arbeitenden Klasse
in England)

Aber es gibt nur einen Haken bei dieser Sache, der dem
Fortschrittskalkil einen bedenklichen Strich durch die
Rechnung macht und den Fortschrittsoptimismus radikal
einddmmen misste. Beim Fortschritt handelt es sich nam-
lich um einen 6konomisch-technischen und es ist traurig
anzusehen, wie erbarmlich der soziale Fortschritt dem

technischen hinterher hinkt oder umgekehrt, sich vielmehr
in Form einer Krise bemerkbar macht. Die industrielle

Revolution, die die vielen wundervollen Erfindungen in
die Welt gebracht hat, hat zugleich auch eine sehr nega-

tive Kehrseite, die uns auch noch heute in leichter Ab-

wandlung bekannt ist und sich uns in Form greller Asso-
ziationen aufdrangt, wenn wir das Wort , Industrie® horen.

Wir denken dabei primér an Larm, Abgase, Umweltver-
schmutzung, Dreck und Mill, oftmals in Verbindung mit

der leidenden Natur, die wir dann zu schitzen gedenken.
Friedrich Engels hingegen denkt, wenn er Gber die in-
dustrielle Revolution reflektiert, primér an die Menschen-
massen, die wie Dinge behandelt und wie Vieh zu den
Maschinen in den Fabriken geschickt werden, er denkt an
die Menschenopfer, die um des Fortschritts willen um
ihre eigene Existenz gebracht wurden, er denkt an den
industriellen Menschenmll der entwerteten Menschen,
die furchterlich auf den Strafden verhungerten und an der
birgerlichen Kalte erfroren.
In seiner Studie ,Die Lage der arbeitenden Klasse in Eng-
land", die er den Proletariern, der arbeitenden Klasse,
widmete, schreibt erin dem Kapitel , Die grofSen Stddte":
»~Wenn man sich ein paar Tage lang auf dem Pflaster
der HauptstraRen herumgetrieben, sich mit Mihe und
Not durch das Menschengewhl, die endlosen Reihen von
Wagen und Karren durchgeschlagen, wenn man die
“schlechten Viertel” der Weltstadt besucht hat, dann
merkt man erst, dal? diese Londoner das beste Teil ihrer
Menschheit aufopfern mufRten, um alle die Wunder der
Zivilisation zu vollbringen, von denen ihre Stadt wimmelt,
dafd hundert Kréfte, die in ihnen schlummerten, untéatig
blieben und unterdrickt wurden, damit einige wenige
sich voller entwickeln und durch die Vereinigung mit de-
nen anderer multipliziert werden konnten. Schon das
StrafRengewihl hat etwas Widerliches, etwas, wogegen
sich die menschliche Natur empért. Diese Hunderttau-
sende von allen Klassen und aus allen Standen, die sich
da aneinander vorbeidrangen, sind sie nicht alle Menschen
mit denselben Eigenschaften und Fahigkeiten und mit
demselben Interesse, glicklich zu werden? und haben sie
nicht alle ihr Glick am Ende doch durch ein und dieselben
Mittel und Wege zu erstreben? Und doch rennen sie an-
einander voriber, als ob sie gar nichts gemein, gar nichts
miteinander zu tun hatten, und doch ist die einzige Uber-
einkunft zwischen ihnen die stillschweigende, daf? jeder
sich auf der Seite des Trottoirs hélt, die ihm rechts liegt,
damit die beiden aneinander vorbeischieenden Stré-
mungen des Gedradnges sich nicht gegenseitig aufhalten;
und doch féllt es keinem ein, die andern auch nur eines
Blickes zu wirdigen. Die brutale Gleichgiltigkeit, die
gefuhllose Isolierung jedes einzelnen auf seine Privatin-
teressen tritt um so widerwartiger und verletzender her-
vor, je mehr diese einzelnen auf den kleinen Raum zusam-
mengedrangt sind; und wenn wir auch wissen, daf3 diese
Isolierung des einzelnen, diese bornierte Selbstsucht
Uberall das Grundprinzip unserer heutigen Gesellschaft
ist, so tritt sie doch nirgends so schamlos unverhillt, so
selbstbewul3t auf als gerade hierin dem Gewihl der gro-
Ren Stadt. Die Auflésung der Menschheit in Monaden,
deren jede ein apartes Lebensprinzip und einen aparten
Zweck hat, die Welt der Atome ist hier auf ihre hochste
Spitze getrieben [...] Da in diesem sozialen Kriege das
Kapital, der direkte oder indirekte Besitz der Lebensmit-
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tel und Produktionsmittel, die Waffe ist, mit der gekdmpft
wird, so ist es einleuchtend, daf alle Nachteile eines sol-
chen Zustandes auf den Armen fallen. Kein Mensch kim-
mert sich um ihn; hineingestol3en in den wirren Strudel,
mul3 er sich durchschlagen, so gut er kann. Wenn er so
glicklich ist, Arbeit zu bekommen, d.h. wenn die Bour-
geoisie ihm die Gnade antut, sich durch ihn zu bereichern,
so wartet seiner ein Lohn, der kaum hinreicht, Leib und
Seele zusammenzuhalten; bekommt er keine Arbeit, so
kann er stehlen, falls er die Polizei nicht firchtet, oder
verhungern, und die Polizei wird auch hierbei Sorge tragen,
daf? er auf eine stille, die Bourgeoisie nicht verletzende
Weise verhungert. Wahrend meiner Anwesenheit in Eng-
land sind wenigstens zwanzig bis dreiig Menschen unter
den empdrendsten Umstanden direkt Hungers gestorben,
und bei der Totenschau fand sich selten eine Jury, die den
Mut hatte, dies geradezu auszusprechen. Die Zeugenaus-
sagen mochten noch so klar, noch so unzweideutig sein
—die Bourgeoisie, aus der die Jury gewéhlt war, fand immer
eine HintertUr, durch die sie dem schrecklichen Verdikt:
Hungers gestorben, entgehen konnte. Die Bourgeoisie
darf in diesen Fallen die Wahrheit aber nicht sagen, sie
sprache ja ihr eigen Urteil aus. Aber auch indirekt sind
viele — noch viel mehr als direkt — Hungers gestorben,
indem der anhaltende Mangel zureichender Lebensmittel
tédliche Krankheiten hervorrief und so seine Opfer hin-
wegraffte; indem er sie so schwachte, dafd gewisse Um-
stédnde, die sonst ganz glucklich abgelaufen wéren, not-
wendig schwere Krankheiten und den Tod herbeifihrten.

Die englischen Arbeiter nennen das sozialen Mord und
klagen die ganze Gesellschaft an, daR sie fortwdhrend
dies Verbrechen begehe. Haben sie unrecht? *

Aus dem Blickwinkel der leidenden Arbeiterklasse |asst
sich der Fortschrittsoptimismus ohne Weiteres als ein
naiver Fortschrittsglauben entlarven, der wie jeder Glau-
be die Widerspriche der Erfahrung ignoriert: das soziale
Leid. Der Glanz der unermesslichen Warenproduktivitat
ist in Wahrheit mit dem Blutzoll derer befleckt, die in das
Getriebe der Fabriken eingespannt werden, um in Dumm-
heit und Armut zu sterben; sie sind es, die systematisch
ausgebeutet werden, weil sie als Proletarier vom Reichtum
ausgeschlossen sind. Was Adam Smith mit der unsicht-
baren Hand andeutete, in seinem Buch ,Wealth of Na-
tions", scheint verlogen und auch die ,Bauernbefreiung"
wie auch die ,Gewerbefreiheit" dienen blof einer legiti-
mierten Ausbeutung der Arbeiterklasse.

Es besteht hier ohne Zweifel eine soziale Asymmetrie,
die die birgerliche Gesellschaft als solche heftigst in Fra-
ge stellt, weil die Werte, Ideale und Erfahrungen, die sie
propagiert nicht fir alle gleichermafen gelten. Wahrend
hier die wohlhabenden Birger ihre ersten Erlebnisse mit
dem Dampfschiffen oder Dampflokomotiven machen
oder die Fortschritte in der technischen Telegraphie be-
staunen, mUssen die Arbeiterfamilien in den Kohleberg-
werken und Fabriken Tag und Nacht schuften oder Gleise
verlegen; wahrend hier ein birgerliches Ehepaar ein glick-
liches Familienleben inszeniert und das wohlerzogene
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Kind durch gute Manieren glanzt, missen die Arbeiter-
familien nicht nur Privatsphare aufgeben, indem sie ihre
Betten an Schlafganger verpfanden, sondern auch noch
ihre Kinder einer Arbeitsumgebung ausliefern, an der sie
verrohen und mit hoher Wahrscheinlichkeit verrecken
werden.

Karl Marx hat, wie auch Engels, diesen sozialen Gegen-
satz zwischen Arbeiter und Kapitalisten, Ausgebeuteten
und Ausbeutern, nicht als eine historische Zufalligkeit
interpretiert, sondern als eine Folge der 6konomischen
Gesetze des Kapitals. In einer kapitalistischen Gesellschaft
kann es nur zu einem Antagonismus kommen, in welchem
die Armeren erst verwertet und dann als entwertete aus
dem Produktionsprozess ausgeschlossen werden.

In seinen 6konomisch-philosophischen Schriften hélt er
diesen Antagonismus mit folgenden Worten fest:

»Der Arbeiter wird um so armer, je mehr Reichtum er
produziert, je mehr seine Produktion an Macht und Um-
fang zunimmt. Der Arbeiter wird eine um so wohlfeilere
Ware je mehr Waren er schafft. Mit der Verwertung der
Sachenwelt nimmt die Entwertung der Menschenwelt in
einem direkten Verhaltnis zu. Die Arbeit produziert nicht
nur Waren; sie produziert sich selbst und den Arbeiter als
eine Ware, und zwar in dem Verhaltnis, in welchem sie
Uberhaupt Waren produziert"[1]

Marx verscharft hier diesen Gegensatz indem er be-
hauptet, dass aus der Produktion des Reichtums notwen-
dig die Verarmung und Entwertung in physischen wie auch
geistigen Sinne folgt.

Doch warum musste es zu einem solchen Gegensatz
kommen? Warum haben die Kapitalisten von ihrem Reich-
tum nicht einfach etwas abgegeben? Warum musste es
soweit kommen, dass ,je mehr der Arbeiter produziert,
er um so weniger zu konsumieren hat, daf3 je mehr Werte
er schafft, er um so wertloser, um so unwirdiger wird,
daf? je geformter sein Produkt, um so miRfurmiger der
Arbeiter, dal3, je zivilisierter sein Gegenstand, um so
ohmachtiger der Arbeiter wird, dald je geistreicher die
Arbeit, umso mehr geistloser und Naturknecht der Arbei-
ter wurde“[2] ?

Genau dieser Zusammenhang: Steigender Wohlstand
auf der einen Seite, und gleichzeitige Mehrung der Armut
auf der anderen Seite; immer reicher werdender Kapita-
listen und verhungernde Massen von Proletariern; —dies
wird Marx sein Leben lang beschaftigen. ,Das Kapital®,
sein Hauptwerk, ist der Versuch durch die Interpretation
der Okonomie diesen Zusammenhang zwischen dkono-
misch-technischer Rationalitat und sozialer Irrationalitat
zu verstehen.

Im folgenden mochte ich versuchen eine grobe (bzw.
stark vereinfachende) Deutung des Kapitals vorzunehmen,
um aufzuzeigen, wie es zu einer systematischen Entwer-
tung der Proletarier gekommen ist.

Das Kapital bzw. das automatische Subjekt und
die Entwertung des Proletariers

Um zu verstehen, warum es zu einer derartigen Ent-
wertung der Arbeiter in der industriellen Phase gekommen

ist, muUssen drei Voraussetzungen gelten. Erstens, muss
eine ,kapitalistische Produktionsweise" etabliert sein, in
der die Waren nur dann produziert werden, wenn sie einen
Profit abwerfen. Waren wie Brot, Kleidung, Autos werden
nicht primar wegen ihres ,Gebrauchswerts" produziert,
sondern wegen ihres ,Tauschwerts". Mit dem Kapital tritt
eine Selbstverwertungslogik ein; Geld wird investiert,
damit am Ende mehr Geld rauskommt. Die Anhaufung
des Geldes wird zum Selbstzweck oder anders gesagt,
das Kapital wird zum , automatischen Subjekt". Es kommt
folglich zu einer Verkehrung von Mittel und Zweck. Die
Formulierung ,man arbeitet um des Arbeitens willen" und
,hicht um des Lebens willen" hat hier ihren Ort.

Zweitens muss es eine Uberfille an Arbeitern geben.
In der Phase der Industrialisierung war dies der Fall; es
kam somit zu einer Konkurrenz zwischen Arbeitern, die
ihre Arbeitskraft als Ware verkaufen mussten. Sie hatten
ja sonst kein Eigentum! Sie waren also abhangig von den
Arbeitgebern. Diejenigen, die Gber die ,Produktionsmit-
tel" verfigten, waren die Arbeitgeber, die ganzim Sinne
des Kapitals investiert haben. Das heif3t, die vielen Bau-
ernfamilien mussten sich zwangslaufig den Arbeitsbedin-
gungen des Kapitalisten unterwerfen, der vor allem seinen
Profitim Auge hat.

Marx" Analyse des Kapitals zeigt uns nun, dass der
Kapitalist sich zwangslaufig aus konomischen Grinden
Profit aneignen muss. Denn ,nur soweit wachsende An-
eignung des abstrakten Reichtums das allein treibende
Motiv seiner Operation, funktioniert er als Kapitalist oder
personifiziertes, mit Willen und Bewul3tsein begabtes
Kapital" [3]. Dass die kapitalistische Produktionsweise in
vielen Landern bereits besteht ist spatestens seit dem
neunzehnten Jahrhundert ein Faktum.

Wenn der Kapitalist keinen Profit machen kann, dann
kann er sein Kapital nicht akkumulieren. Wahrenddessen
kénnen andere erfolgreichere Kapitalisten ihr Kapital
anhaufen und somit den profitlosen Kapialisten aus dem
Markt verdrangen. Um der Selbsterhaltung des Unter-
nehmens willen muss Profit gemacht werden.

Doch wie gelangt der Kapitalist zu seinem Profit? Dazu
gibt es nach Marx zwei Méglichkeiten: Entweder, indem
er seine Arbeiter langer arbeiten lasst, ohne sie dafir zu
bezahlen. Die Quelle des Profits oder besser: des ,,Mehr-
werts" ist hier die ,unbezahlte Arbeit". Er muss seine
Arbeiter zwingen kdnnen, firihn zu arbeiten, ohne dafir
bezahlt zu werden. Das ist mdglich, wenn ein Abhangig-
keitsverhaltsnis zwischen Kapitalisten als ,,Eigentimer
der Produktionsmittel* und den Arbeitern bzw. den , Pro-
letariern", den ,Besitzlosen", besteht, das heil3t, wenn
die Arbeiter keine Wahl haben, als sich den Arbeitsbedin-
gung des Kapitalisten auszusetzen. Da es eine ,industri-
elle Reservearmee" gibt, also viele Arbeitslose, die lieber
arbeiten als zu verhungern, nehmen sie jede Arbeit an,
die sie bekommen kénnen.

Dadurch, dass der Kapitalist seine Arbeiter ausbeutet,
kann er seine Produktionskosten senken. Damit kann er
seinen Profit erhdhen. Im standigen Konkurrenzkampf
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der Kapitalisten gewinnt derjenige, der héhere Profite
aneignet, weil er dadurch einen Wettbewerbsvorteil hat.
So kann er zum Beispiel durch seinen gewonnenen Profit
mehr Arbeiter einstellen oder in Maschinen investieren,
die die Produktivitdt erhohen. Damit kdnnte er wiederum
den Preis seiner Ware senken, was dazu fUhrt, dass auf-
grund des niedrigen Preises seine Ware gekauft wird,
wahrend die anderen Unternehmer ihre teureren Waren
nicht mehr verkaufen kénnen.

Wenn der Kapitalist in Maschinen investiert und damit
zu einer hoheren Produktivitat unter gleich bleibenden
Kosten gelangt, dann macht der Kapitalist auch Profit.
Dies ist die zweite Mdglichkeit der ,Mehrwertschépfung®.
Historisch hat die EinfUhrung der Maschinen zur Folge,
dass die Arbeiter entweder aus dem Produktionsprozess
ausgeschlossen werden, weil ihre Arbeitskraft ersetzt und
somit wertlos wird, oder sie missen sich an den ,Takt der
Maschinen" anpassen, das heilt eine Arbeit verrichten,
die sich an den Erfordernissen der Maschinen orientiert.
Arbeitsteiliges Arbeiten bedeutet in diesem Kontext nur
noch einen ,Hebel bedienen" eine Arm- oder Kérperbe-
wegung verrichten. Die Arbeit wird auf eine einzige Ope-
ration reduziert, sodass die Erfahrung des Arbeitenden
verarmt. Weil weder Qualifikation noch irgendeine beson-
dere Fahigkeit fir den Produktionsprozess benétigt wird,
ist vollig gleichgultig, wer arbeitet. So kommt es, dass
auch ganze Familien in den Produktionsprozess gezogen
werden. Marx schreibt: ,Sofern die Maschinerie Muskel-
kraft entbehrlich macht, wird sie zum Mittel, Arbeiter
ohne Muskelkraft oder von unreifer Kérperentwicklung,
aber groRRerer Geschmeidigkeit der Glieder anzuwenden.
Weiber- und Kinderarbeit war daher das erste Wort der
kapitalistischen Anwendung der Maschinerie! Dies gewal-
tige Ersatzmittel von Arbeit und Arbeitern verwandelte
sich damit sofort in ein Mittel, die Zahl der Lohnarbeiter
zu vermehren durch Einreihung aller Mitglieder der Arbei-
terfamilie, ohne Unterschied von Geschlecht und Alter,
unter die unmittelbare BotmaRigkeit des Kapitals. Die
Zwangsarbeit usurpierte nicht nur die Stelle des Kinder-
spiels, sondern auch der freien Arbeit im hauslichen Kreis,
innerhalb sittlicher Schranke, fUr die Familie selbst." [4]

Dies fihrt uns nun zu der dritten Voraussetzung: Wenn
die Arbeit mit der Maschine nun von jedem bedient werden
kann, alle somit die gleiche Qualifikation fir die Arbeit
haben, dann fihrt das unter den gegebenen Bedingungen
einer verarmenden Arbeiterklasse dahin, dass die ganze
Familie nun in den Produktionsprozess hineingezogen
wird. Die Arbeit, die dabei stattfindet, ist vollig abstrakt,
die Zusammenhénge wahrend des Arbeitens werden nicht
mehr konkret erfahren. Wahrend der Handwerker noch
die einzelnen Schritte des Arbeitsprozesses zum Erstellen
des Produkts Uberschaut, Gbersieht der einzelne Fabrik-
arbeiter nur einen winzigen Ausschnitt aus dem Arbeits-
prozess.

Die Einfihrung der Maschinen fihrt zu einer Verblédung
der Arbeiter. Deswegen steht die Maschine dem Arbei-
tenden feindlich gegeniber; sie macht den Arbeiter Gber-
flissig oder sie macht ihn dumm. Sie entfremdet ihn und

macht ihn wertlos. Durch die Einfihrung der Maschinen
kommt es zu einem Ausschluss vieler Arbeiter; sodass
die ,industrielle Reservearmee" sich dadurch vergroRert.
Das fihrt wiederum zur Senkung des Lohns, was zu einer
Erhéhung des Profits fir den Kapitalisten fuhrt.

.Kapitalistische Produktion", ,industrielle Reserve-
armee" und ,Maschinerie" — alle diese Punkte fihren
auf verschiedenen Ebenen zur systematischen Ausbeu-
tung und Verarmung (sobwohl in physischer als auch in
geistiger Hinsicht) der Arbeiterklasse. Dass solche Le-
bens-bedingungen vollig der Wirde des Menschen wi-
dersprechen, ist mehr als offensichtlich. Deswegen muss
die ,kapitalistische Produktionsweise" Gberwunden
werden, damit der Mensch ein ,Zweck an sich selbst"
sein kann und nicht Mittel zur Mehrwertakkumulation.

Wie sich der Kapitalismus der industriellen Phase von
dem heutigen Kapitalismus unterscheidet, mochte ich
offenlassen. Fest steht, dass seine Phanomene uns ob-
jektiv Uber die Medien vermittelt, vertraut sind. Warum
missen Menschen unter den erbarmlichsten Bedingun-
gen arbeiten? Das typische Beispiel hierfir ist der Tex-
tilarbeiter aus Bangladesch. Oder die Krise in Griechen-
land, Spanien, Italien —h&ngen diese Phdnomene nicht
auch mit dem Kapitalismus zusammen? Dass das ge-
meinsame Wirtschaften nicht unter der Idee der Ver-
besserung der Lebensstandards geschieht, sondern
unter der des Profits?

Vermittelt Gber die existenzielle Angst ist der Kapi-
talismus uns Studierenden subjektiv bekannt. Warum
stirzen sich sonst so viele in die Prifungen, lernen Din-
ge, die sie fur sinnlos halten und disziplinieren sich fir
dummes Zeug? Ist das nicht die Angst, dass wir aus dem
Produktionsprozess ausgeschlossen und damit entwer-
tet werden, wenn wir nicht ,qualifiziert" genug sind? Ist
die Bildungskrise nicht ein Ausdruck des Kapitals? Sind
wir nicht auch einer systematischen Verblédung ausge-
liefert, derart, dass wir noch nicht einmal die Frage auf-
werfen, warum wir Uberhaupt studieren? Ist das meiste,
was wir lernen doch ohnehin nur dazu da, um Prifungen
zu schreiben. Es geht darum ,zu bestehen®, wenn die
.Durchfallquoten" besonders ,hoch" sind. Dann muss
man sich durch und durch disziplinieren, fir leere Lern-
inhalte, die man wieder vergisst und verdrangt.

Warum machen wir das?
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Vor dem Gesetz

Vor dem Gesetz steht ein TUrhiter. Zu die§
kommt ein Mann vom Lande und bittet um Eintritt in
das Gesetz. Aber der Turhiter sagt, daf? er ihm jetzt
den Eintritt nicht gewahren konne. Der Mann gberlegt und
fragt dann, ob er also spater werde eintreten dirfen. »Es
ist moglich«, sagt der TUrhiter, »jetzt aber nicht.« Da das
Tor zum Gesetz offensteht wie immer und der Turhiter
beiseite tritt, bickt sich der Mann, um durch das Tor in das
Innere zu sehn. Als der TirhUter das merkt, lacht er und
sagt: »Wenn es dich so lockt, versuche es doch, trotz mei-
nes Verbotes hineinzugehn. Merke aber: Ich bin méachtig.
Und ich bin nur der unterste Turhiter. Von Saal zu Saal
stehn aber TirhUter, einer machtiger als der andere. Schon
den Anblick des dritten kann nicht einmal ich mehr ertra-
gen.« Solche Schwierigkeiten hat der Mann vom Lande
nicht erwartet; das Gesetz soll doch jedem und immer
zuganglich sein, denkt er, aber als er jetzt den Turhiter in
seinem Pelzmantel genauer ansieht, seine grof3e Spitzna-
se, den langen, dinnen, schwarzen tatarischen Bart, ent-
schlief3t er sich, doch lieber zu warten, bis er die Erlaubnis
zum Eintritt bekommt. Der Tirhiter gibt ihm einen Sche-
mel und laf3t ihn seitwarts von der Tir sich niedersetzen.
Dort sitzt er Tage und Jahre. Er macht viele Versuche,
eingelassen zu werden, und ermidet den TirhUter durch
seine Bitten. Der TUrhiter stellt 6fters kleine Verhore mit
ihm an, fragt ihn Gber seine Heimat aus und nach vielem
andern, es sind aber teilnahmslose Fragen, wie sie grol3e
Herren stellen, und zum Schlusse sagt er ihm immer wie-
der, dafd erihn noch nicht einlassen kénne. Der Mann, der
sich fUr seine Reise mit vielem ausgeristet hat, verwendet
alles, und sei es noch so wertvoll, um den Turhiter zu
bestechen. Dieser nimmt zwar alles an, aber sagt dabei:
»lch nehme es nur an, damit du nicht glaubst, etwas ver-
sdumt zu haben.« Wahrend der vielen Jahre beobachtet
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lann den Torhiter fast ununterbrochen. Er vergif3t
die andern TUrhiUter, und dieser erste scheint ihm das ein-
zige Hindernis fir den Eintritt in das Gesetz. Er verflucht
den unglicklichen Zufall, in den ersten Jahren ricksichts-
los und laut, spater, als er alt wird, brummt er nur noch vor
sich hin. Er wird kindisch, und, da er in dem jahrelangen
Studium des TUrhUters auch die FIhe in seinem Pelzkra-
gen erkannt hat, bittet er auch die Flohe, ihm zu helfen
und den Tirhiter umzustimmen. SchlieBlich wird sein
Augenlicht schwach, und er weif? nicht, ob es um ihn wirk-
lich dunkler wird, oder ob ihn nur seine Augen tduschen.
Wohl aber erkennt er jetzt im Dunkel einen Glanz, der
unverldschlich aus der Tire des Gesetzes bricht. Nun lebt
er nicht mehr lange. Vor seinem Tode sammeln sich in
seinem Kopfe alle Erfahrungen der ganzen Zeit zu einer
Frage, die er bisher an den Tirhiter noch nicht gestellt
hat. Er winkt ihm zu, da er seinen erstarrenden Kérper
nicht mehr aufrichten kann. Der Tirhiter muf sich tief zu
ihm hinunterneigen, denn der Gréf3enunterschied hat sich
sehr zuungunsten des Mannes verdndert. »Was willst du
denn jetzt noch wissen?« fragt der Turhiter, »du bist un-
erséttlich. « »Alle streben doch nach dem Gesetzg, sagt
der Mann, »wieso kommt es, dal3 in den vielen Jahren
niemand auf3er mir Einlal® verlangt hat?« Der Turhiter
erkennt, dal® der Mann schon an seinem Ende ist, und, um
sein vergehendes Gehor noch zu erreichen, brillt er ihn
an: »Hier konnte niemand sonst Einlal3 erhalten, denn
dieser Eingang war nur fir dich bestimmt. Ich gehe jetzt
und schlieRBe ihn.«

-Franz Kafka, 1915
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Barbarisches Asyl

-von Judith Kopp
(PRO ASYL)

Fliichtlingsschutz gibt es in Bulgarien

nur auf dem Papier

An der Peripherie Europas werden Flichtlinge rabiat be-
handelt, Flichtlingsrecht und Menschenrechte nicht sel-
ten mit FORen getreten —so schrecklich, so bekannt. Die
anuns in den letzten Monaten herangetragenen Aussa-
gen[1] von nach Deutschland geflichteten Flichtlingen,
die Uber Bulgarien in die EU einreisten, weisen auf eine
weitere Eskalation der Unmenschlichkeit hin: Bulgarische
Grenzbeamte sollen Schutzsuchende in grenznahen Haft-
zentren und Gefangnissen unter erniedrigenden Bedin-
gungen einsperren und massiv misshandeln. AuRerhalb
der Haft ist Obdachlosigkeit von Flichtlingen weit ver-
breitet, viele werden Opfer von einem gewalttatigen
Rassismus. Die Verweigerung von Schutz und Menschen-
wirde zieht sich wie ein roter Faden durch die Berichte
der Betroffenen —und das, obwohl nicht wenige von ihnen
formell einen Schutzstatus erhalten hatten.

Brutal und erniedrigend

Einige Fluchtlinge erzahlen Ubereinstimmend: Von den
Schleusern zuriickgelassen irrten die Flichtlinge in den
Waéldernim bulgarischen Grenzgebiet umher. Nach Stun-
den oder Tagen, in denen sie unter Hunger, Durst und
Kalte litten, wirden sie von Grenzbeamten oder Soldaten
aufgegriffen. Bereits bei der Festnahme kdame es zu Schla-
gen, Tritten und Bedrohungen durch Schusswaffen. Ge-
waltsam wirden die Schutzsuchenden in Haftzentren
verbracht, in denen menschenrechtswidrige Bedingungen
herrschten.

Der irakische Flichtling R. gelangte 2012 nach Bulgarien.
2014, inzwischen nach Deutschland weitergeflichtet,
berichtet er Uber brutale und erniedrigende Behandlung
durch Polizisten: Er sei gezwungen worden, sich auszu-
ziehen, sei gefesselt, geschlagen, getreten, bespuckt,
angeschrien und nackt in eine Zelle gesperrt worden. Im
Duschraum des Gefdngnisses Bosmansi hatten ihn funf
Beamte gewaltsam ausgezogen, dann sei er mit einem
Schlagstock vergewaltigt worden. Schwere innere Ver-
letzungen seien die Folge gewesen. Seit dieser Zeit leide
R. unter Angstzustanden.

»Bei allem Respekt. Man soll nicht meinen, dass in Bul-
garien so etwas wie Menschenrechte existieren wirden...
Warum bin ich mehr als 6 Monate, ohne Anklage, ohne
Urteil inhaftiert, gefoltert und misshandelt worden? Wa-
rum?" R., irakischer Flichtling

A., Flichtling aus Syrien, wurde 2013 im bulgarischen
Grenzgebiet und im Gefangnis Lyubimetz inhaftiert. Auch
er berichtet von schweren Misshandlungen, Inhaftierung
ohne Kleidung und Schlédgen bis zur Bewusstlosigkeit.
Fluchtlinge erhielten kaum etwas zu essen, oft wirde
ihnen der Zugang zur Toilette verweigert.

»Niemand half uns“

Viele Flichtlinge erhalten nach der Entlassung aus Lagern
oder Haft sogar einen Schutzstatus, auch R. und A. Damit
istihnen aber nicht geholfen: Obdachlosigkeit von Flicht-
lingenistin Bulgarien weit verbreitet, Integrationsmalf3-
nahmen fehlen faktisch, rassistische Ubergriffe sind an
der Tagesordnung. Sie reichen von verbalen Angriffen
und Erniedrigungen Uber Diskriminierung bis zu physi-
schen Ubergriffen. Herr A. beschreibt, wie er zum wie-
derholten Mal Ziel einer Attacke wurde:

»Als ich mich einmal am helllichten Tag mit einem ande-
ren Flichtling auf der Straf3e befand, kam eine Gruppe
von etwa 10 Bulgaren auf uns zu und schlug auf uns ein.
Wir lagen beide blutend am Boden und sie traten nach.
Die Passanten guckten nur zu. Sie durchsuchten unsere
Taschen und nahmen mit, was sie finden konnten. Ich
hatte ein Handy und 100 Euro. Sie haben es mir entwen-
det. Niemand half uns."

Einim Februar 2015 verdffentlichter Bericht von Amnesty
International dokumentiert eine erhebliche gegen Min-
derheiten gerichtete Gewalt in Bulgarien und klagt die
fehlende strafrechtliche Verfolgung entsprechender Ver-
gehen an.

Fluchtweg Bulgarien

2013 wurde Bulgarien im Zuge der syrischen Flichtlings-
krise und aufgrund der Aufristung der tirkisch-griechi-
schen Grenze firimmer mehr Menschen zum Zufluchts-
land. Die Zahl der Asylantrége vervielfachte sich von 1.500
im Jahr 2012 auf 7.100 im Jahr 2013 (Eurostat). Die bul-
garische Regierung reagierte mit dem sogenannten ,Ein-
ddmmungsplan®: Rund 1.500 zusatzliche Grenzbeamte
wurden entlang der Grenze stationiert, ein bisher 30 Ki-
lometer langer Zaun errichtet und die Prasenz von Fron-
tex erhoht. Zu Beginn des Jahres 2014 war zundchst eine
deutliche Abnahme an Schutzgesuchen festzustellen, bis
Jahresende stieg ihre Zahl aber mit Gber 11.000 noch
deutlich Uber den Vorjahreswert.

Die Abschottungspolitik Bulgariens fihrt zu etlichen vol-
kerrechtswidrigen Zurickweisungen —sogenannten Push
Backs — durch bulgarische Grenzbeamte, so Bordermo-
nitoring Bulgaria 2014 sowie Human Rights Watch 2014.
Am 12.und 13. Marz 2015 berichtete lokale Presse von
Todesfallen im Zusammenhang mit einer Push Back-
Operation. Dabei sollen 17 jezidische Flichtlinge aus dem
Irak unter massiver Gewaltanwendung von bulgarischen
Grenzbeamten in die Tirkei zurickgeschoben worden
sein. Zwei Flichtlinge seien ersten Zeugenberichten zu-
folge im Grenzgebiet erfroren —einem von ihnen sei zuvor
von der bulgarischen Grenzpolizei ein Bein gebrochen
worden.[2]

Lesezeichen.
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Aufnehmen statt abschieben!

Ob anerkannt oder nicht: Flichtlingen, die aus Bulgarien
in ein anderes europaisches Land weitergeflohen sind,
droht die Abschiebung. Im Jahr 2014 wandten sich mehr
als 20 européische Staaten an Bulgarien mit der Bitte um
RickUberstellung von insgesamt fast 7.000 Menschen
(Novinite, 6. Januar 2015), 4.400 davon aus Deutschland.
Tatsachlich wurden jedoch nur 14 Abschiebungen aus
Deutschland im Jahr 2014 vorgenommen. Viele Gerichte
verhinderten die Uberstellung nach Bulgarien, gestitzt
auf einen Bericht des UNHCR vom April 2014. Oft lief die
Uberstellungsfrist ab, in einigen Fillen konnte eine Ab-
schiebung durch Kirchenasyl verhindert werden.

Aus der Sicht von PRO ASYL ist klar: Es durfen Gberhaupt
keine Abschiebungen nach Bulgarien vollzogen werden,
die Schutzbedurftigen missen hier aufgenommen werden.
Die bulgarische Regierung muss die Folter- und Misshand-
lungsvorwirfe aufkldren und menschenrechtswidrige
Praktiken unverziglich unterbinden. Weder in Berlin noch
in Brussel dirfen die Augen weiter verschlossen werden:
In Bulgarien gibt es keinen Schutz fir Flichtlinge.

Auch dieser Artikel ist Mitte des Jahres entstanden,

zur Aktualitdt kénnen wir auf neuere Artikel auf proasyl.de
zur Lage in Bulgarien verweisen, die keine Verbesserungen
sichtbar werden lassen.

Wir bedanken uns ausdriicklich bei PRO ASYL fiir die Be-
reitstellung des Artikels.

[1] PROASYL liegen die vollstandigen Akten der
Einzelfille vor. Die Namen wurden zum Schutz
der Personen anonymisiert.

[2] http://world.bgnnews.com/yazidis-fleeing-
isil-beaten-by-bulgarian-police-freeze-to-death-
haberi/4231
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Uber die Ausgrenzung der Ausgegrenzten:
Eine Deutung der Pegida-Bewegung

-von Viet-Anh Nguyen Duc

[Kommentar: Dieser Text wurde Anfang Februar des Jahres
2015 verfasst und ist somit ein wenig veraltet. Allerdings sind
die Mechanismen der Ausgrenzung, die im Folgenden analysiert
werden, immer noch héchst aktuell, weshalb ein Blick in diesen
Text sich lohnen kénnte]

Will man die verschiedenen Mechanismen der Ausgren-
zung am Phanomen ,Pegida" verstehen, so empfiehlt es
sich, sich fUr den Einstieg an dem zu orientieren, was ,man
so sagt und denkt", das heif3t, an der herrschenden Mei-
nung, die, wie wir in der Neujahrsansprache von Merkel
gehoért haben, auch immer die Meinung der Herrschenden
ist, wenn sie sagt:

~Heute rufen manche montags wieder "Wir sind das Volk".
Aber tatsachlich meinen Sie: Ihr gehért nicht dazu - wegen
Eurer Hautfarbe oder Eurer Religion.

Deshalb sage ich allen, die auf solche Demonstrationen
gehen: Folgen Sie denen nicht, die dazu aufrufen! Denn
zu oft sind Vorurteile, ist Kalte, ja, sogar Hass in deren
Herzen!"[1]

Kurz gesagt: Merkel ist der Ansicht, dass die Anhanger
der Pegida-Bewegung aufgrund ihrer ,Vorurteile", ,Kélte"
und ,Hass" eine Fremdenfeindlichkeit ausgebildet haben,
die sie mit ihrem Ausruf auf ihren wéchentlichen Demons-
trationen, ,Wir sind das Volk", indirekt mitteilen. Nun ist
diese These, die Pegida-Anhanger seien vorurteilsbehaf-
tet und kalt, wahrscheinlich weit verbreitet und unter
vielen Pegida-Gegnern ziemlich beliebt, aber nichtsdes-
totrotz verdeckt gerade eine solche, fast schon individu-
alisierende Zuschreibung (,Hass in deren Herzen") eben
jene subtilen Mechanismen der Ausgrenzung, indem sie
die sozialen Voraussetzungen der gegnerischen Akteure
ignorieren.

Nun ist aber eine soziologische Bestimmung der Pegida-
Anhénger nicht so einfach; denn der Versuch, Kenntnisse
Uber die Sympathisanten der Pegida-Bewegung Gber den
einfachen Weg der direkten Befragung Uber Fragebogen
oder Kamera zu gewinnen, drohte zu scheitern: Die Mit-
ldufer waren den Medien und Forschern gegeniber zu
skeptisch (man denke an den Vorwurf der ,Ligenpresse"),
teilweise kam es sogar zur Gewalt gegeniber den ,Medi-
envertretern“[2]. Die meisten Studien blieben daher ohne
»Ertrdge".[3] Deswegen mache ich nun eine soziologische
Annahme, namlich, dass sich die Pegida-Anhanger vor-
nehmlich aus der vom Abstieg bedrohten Mittelschicht
und der bereits existentiell besorgten Unterschicht, wozu
auch viele Rentner gehéren, rekrutieren. Sie haben Angst
vor dem Abstieg und der Arbeitslosigkeit. Zu einer solchen
Annahme gelangt auch Felix Klopotek, wenn erin seinem
Artikel ,Wahnmachen" schreibt, dass die ,Pegidas" ,ah-

nen"“, dass ,die Verbannung in die Hartz-Zone jeden tref-
fen kann"“[4]. Gewiss kann man sich aber auch einen ei-
genen Eindruck machen, indem man bei YouTube
Folgendes eingibt: ,Pegida: Die Interviews in voller Lan-
ge". Dort dufRern sich einige Mitlaufer der Bewegung;
nicht selten wesentlich empért und witend. Oftmals, so
scheint es, sind die Befragten ,knapp bei Kasse" und ar-
gern sich darGUber, dass die ,Schmarotzer" ihr Asylgeld
beziehen, ohne ,jemals gearbeitet" zu haben.

Wenn die Annahme, dass die Pegida-Bewegung sich
hauptsachlich aus der bedrohten Mittelschicht (wobei
eine Bedrohung auch gilt, wenn sie blof3 psychisch vor-
handen ist) und der Unterschicht rekrutiert, richtig ist,
dann ergibt sich in Bezug auf Merkel nochmal ein neuer
Zusammenhang: Die von Merkel benannte ,Kalte" oder
»Hass" ,im Herzen" grindet in Wahrheit in einer existen-
tiellen Angst, die sich einerseits aus den sozialen Umstan-
den ergibt, némlich kurz vor einer Deklassierung zu stehen
(Hartz) oder bereits deklassiert zu sein. Sie haben Angst
in der Gesellschaft Gberflissig zu werden. Umso verstand-
licher wird dann das Verlangen nach einer ,festen Identi-
tat", nach ,Sicherheit", dem ,Heimatlichen" oder dem
JVertrauten", das dannin dem halb selbstbewussten, halb
verzweifelten Ausruf ,Wir sind das Volk" zum Ausdruck
kommt und in rechtsextremistischen AulRerungen gipfelt
[5]. Das kann dann auch ins Absurde fortschreiten, etwa
dadurch, dass sie sich im ,Kampf" gegen die ,Islamisie-
rung" auf die ,abendlandische Tradition" berufen, ohne
sich je mit dieser Tradition auseinandergesetzt zu haben.
In Wahrheit sind die ,Pegidas" selbst Ausgegrenzte, zu-
mindest fihlen sie sich von der ,Regierung" einerseits
nicht beachtet und andererseits fremdbestimmt, weshalb
sie sich darum bemUhen Aufmerksamkeit zu gewinnen.
Und wie sie das tun, wissen wir durch Merkel: durch die
Ausgrenzung der Anderen, der Fremden, durch das per-
fide ,lhr gehort nicht dazu*. Damit erlangen sie Aufmerk-
samkeit, aber diese ist negativ.

Deswegen wird es nétig, sich von ,den Pegidas" abzu-
grenzen, und hier muss man durchaus sagen, dass die
Abgrenzung blof3 eine weitere Form von Ausgrenzung
darstellt, nur liberaler, vorbildlicher, das heif3t, in terms
of political correctness. Fir den Kampfer der liberalen
Werte klingt Ausgrenzung namlich zu hart, fast schon
barbarisch, deswegen hélt sich der Liberale an die herr-
schenden Spielregeln, wofir er Ubrigens auch kampft, er
zeigt sich unter Umstanden auch zivilisierter, zumindest
ist das sein Ideal. Felix Klopotek spricht in Bezug auf die
+Anti-Pegidas" auch von einem , Aufstand der Anstandi-
gen" [6].

Naturlich ist auch hier viel Maskierung im Spiel, denn auch
beiden ,Anti-Pegidas" greifen die simpelsten Mechanis-
men der Identitdtsbildung, die immer auch eines eindeu-

Lesezeichen.
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tigen Feindbildes bedarf. Nur ist es schwer zu sagen, aus
welcher Motivlage heraus sie sich abgrenzen. Ich zumin-
dest lese ein Verlangen nach moralischer Sicherheit ab.
Denn bei den ,Pegidas" bietet sich nun die einmalige
Chance auf der Hohe der Zeit, sich von einem eindeutigen
Feind abzugrenzen, einem Feind zu dem man nur ,ja"
(=Verrater) oder ,nein" (=Freund) sagen kann. Man muss
dabei also nicht wirklich nachdenken, es entlastet von
dem Gebrauch der eigenen Urteilsfahigkeit und trotzdem:
man hat richtig entschieden. Das scheint fir den moder-
nen Menschen besonders wichtig zu sein, der ja weil3, dass
es angesichts der Weltprobleme auf jede Entscheidung
ankommt, und dass er mit jeder falschen Handlung sein
Leben verfehlen kann.

Sicher, dahinter kdnnen auch moralische Erwdgungen
stehen, hinter den Aufrufen nach Vielfalt, Solidaritat,
Freundschaft, Herzensgite und Vernunftliebe — Libera-
lismus — kann sich auch ein sehr ehrlicher moralischer
Anspruch verbergen, aber dieser Anspruch verwirrt sich
in einem uniberschaubaren Geflecht merkwirdigster
Abstraktionen, wenn er den Zusammenhang von Libera-
lismus und Kapitalismus Ubersieht. Schlief3lich werden die
,Uberflussigen®, die von der selbsternannten Leistungs-
gesellschaft ausgegrenzt werden systematisch reprodu-
ziert. Die Leistungsgesellschaft hat immer jene, die nicht
genug leisten; sie schafft Druck nach unten und baut auf
einer universellen Angst, abgehdngt zu werden. Dazu
gehdren auch die Pegida-Leute und das muss man im Blick
haben, vor allem, wenn man ohnehin der Systemgewinner
ist, das heif3t derjenige, der vom System den sozialen
Aufstieg erwarten kann, wie wir, Studierende (der Grof3-
teil zumindest). Schlief3lich hat der Systemgewinner oh-
nehin Interesse am Liberalismus und grenzt sich gegen
seine Gegner ab; und nicht selten sind die Gegner die
Verlierer desselben kapitalistischen Systems. Am Ende
liefe es darauf hinaus, dass ein absolut moralischer An-
spruch —universelle liberale Werte —in Wahrheit blof3 der

Ausdruck einer distinktiven Moral ist, sodass man sagen
kann, dass die Systemgewinner mit mehr moralischem
Kapital ausgestattet sind als die Verlierer, ein Unter-
schied der sich etwa auch zwischen jenen ausdricken
kann, die Fleisch vom Hof essen, gegeniber jenen, die
Fleisch aus dem Tiefkihlregal essen.

Sicherlich sind nicht alle Pegida-Anhanger soziale Ab-
steiger so wie Tiefkihlfleischesser arm, aber man sollte
deshalb den Blick fir die unsichtbare strukturelle Un-
terdrickung und Ausgrenzung immer gut im Auge be-
halten!

Zusammengefasst lauteten die Thesen:

1) Die Pegida-Leute sind Ausgegrenzte, die um Identitat
zu bilden, die Fremden ausgrenzen.

2) Die Antipegida-Leute grenzen sich von den Pegida-
Leuten ab, weil dies ihnen als moralisch eindeutig er-
scheint.

3) Diese moralische Eindeutigkeit wird durch die Uber-
legung bezweifelt, wenn der liberale Anspruch vom
Kapitalismus abstrahiert wird, der die Menschen Gber-
flissig macht und sie existentiell angstigt.

[1] http://www.spiegel.de/politik/deutschland/
neujahrsansprache-angela-merkel-2014-im-wort-
laut-a-1010884.html

[2] http://www.zeit.de/politik/ausland/2015-01/
gauck-pegida-luegenpresse

[3] http://www.zeit.de/gesellschaft/zeitgesche-
hen/2015-02/wer-ist-pegida-facebook-daten

[4] Felix Klopotek, Konkret 2/15, “Wahnmachen”,
S.16

[5] Welche Ursache als Angst konnte sonst in
Frage kommen?

[6] Felix Klopotek, Konkret 2/15, “Wahn-
machen”, S. 16
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Ein Beitrag des Alex Kluge Fanclubs
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{ atile 1 ' ‘ Ein Vater geht mit seinem Kind durchs Feld spazie-
l I ¥ 1) ren. Sie kommen an einem kleinen Protestzug ge-
- gen geplante Wohnanlagen fiir Asylsuchende vor-

Vater:

In der Ndhe des Industriegebiets von Friedberg sollen
H&user gebaut werden, in denen Flichtlinge unterge-
bracht werden kénnen. Du weif3t doch wo das ist?! Hinten
beim Baumarkt, in dem wir neulich waren. Und da sollen
dann solche Wohnanlagen fur Flichtlinge gebaut werden,
damit sie dort leben kénnen. Das stért ein paar Angehé-
rige unserer Gemeinde.

| -:-—:= p R “ - - — 4
: ‘ ‘ ' ! ’ ' . \ ' | d ! =1 bei. Das Kind fragt den Vater was da los sei.
| W

Kind:
Ah, da ist auch die Autowaschanlage. Da ist es voll grau
und gar nicht schon. Und was sind Flichtlinge, Papa?

Vater:

Flichtlinge sind Menschen, die aus fernen Landern kom-
men und ihre Heimat verlassen, weil dort Krieg ist oder
sie keine Arbeit, kein Haus oder nicht genug zu Essen
haben. Inihrer Heimat herrschen seit einer Ewigkeit cha-
otische Zustande. Dinge, die fir dich ganz normal sind,
Stuttgart: Schmettetling Verlag, 2015, < wie dass du in die Schule gehen kannst, immer was zu
Kluge, Alexander: Land derVerheiRung/ ‘ essen bekommst und wir Zeit haben, um mit dir zu spie-
Festung Europa in: Die Liicke, die der len und du ein Zimmer voller Spielzeug hast, haben Flicht-
Teufel lisst. Im Umfeld des neuen | linge inihrer Heimat nicht. Denk immer daran, dein Spiel-
Jahrhunderts. Frankfurt a. M.: zeug gut zu behandeln, andere Kinder waren froh, wenn

Suhrkamp, 2003. S. 837-858. il i sie welches hitten.
Qulios, Miltiades: Blackbox Abschie- i

bung. Geschichten und Bilder von | Kind:

Literaturempfehlungen:
Biihler, Johannes: Am Fufle der Festung.
Begegnungen vor Europas Grenze.

Leuten, die gerne geblieben waren.

- Die armen Kinder. Zum Glick konnen sie zu uns kommen.
Berlin: Suhrkamp, 2013.

Kommen die Kinder mit dem Flugzeug hierher?




Vater:

Nein, sie kommen in viel zu vollen Booten Uber den At-
lantik oder das Mittelmeer. Manche flichten mit ihrer
ganzen Familie, andere kommen ganz alleine nach Euro-
pa. Einige sterben auch dabei. Sie nehmen ein grofRes
Risiko auf sich, weil sie sich in Europa ein besseres Leben
erhoffen.

Kind:
Was ist nochmal Europa?

Vater:

Europaist der Teil der Erde, in dem Deutschland liegt, da
leben wir. Wir sind Deutsche und alle Deutschen sind
Europaéer. Es gibt aber auch noch andere Européder, zum
Beispiel Griechen. Die Griechen, die vor 3000 Jahren leb-
ten, haben den Grundstein fir Europa gelegt. Zu den
zahlreichen Errungenschaften des antiken Griechenlands
gehodren unter anderem die Demokratie und die Mathe-
matik. Demokratie bedeutet, dass die Menschen, die in
einem Land leben, selbst die Regeln fur ihr Zusammen-
leben frei wahlen. In allen europdischen Landern ist das
heutzutage so, wir sind freie Menschen. Zum Beispiel
wenn wir gemeinsam beim Sonntagsfrihstick Gberlegen,
wohin wir einen Ausflug machen. Da dirfen alle ein Ziel
vorschlagen und wir stimmen zusammen darUber ab. In
anderen Landern ist das nicht so, da bestimmt der Vater,
wo es lang geht. In diesen Gesellschaften missen sich
die Menschen den Regeln des Altesten unterwerfen, oh-
ne sie mitbestimmen zu dirfen. Friher war das bei uns
auch noch so aber das ist lange vorbei. Europa hat sich
durch harte Arbeit und erfinderischen Ehrgeiz in den
letzten Jahrhunderten rasant entwickeln kénnen. Die
Europaer erfanden viele nitzliche Dinge, wie beispiels-
weise das Auto, das von einem Deutschen erfunden wur-
de. Die Europder haben viel Gutes zur Welt beigetragen.
In Europa arbeiten die Menschen hart und gerne. Und
das soll auch so bleiben.

Kind:
Das hort sich sehr schon an, das Europa. Zum Glick ist
hier kein Krieg.

Vater:

Ja, das finde ich auch! Krieg und Hunger sind ganz schreck-
liche und grausame Dinge, es wéare schon wenn es sie
nicht gabe, es gibt sie aber nunmal. Und das ist jetzt auch
fir uns ein Problem. Die Menschen strémen in Massen
aus ihrer Heimat nach Europa. In einem Fernsehbeitrag,
den ich die Tage gesehen habe, wurden weitere Flicht-
lingswellen fir dieses Jahr prognostiziert. Wir kdnnen
aber nicht einfach alle bei uns aufnehmen, die brauchen
ja auch was zu Essen und ein Dach Gberm Kopf, dafir
haben wir nicht genug Platz. Und woher soll das Geld
dafir kommen? Das kommt von denen, die hart arbeiten,
die sollen immer mehr abgeben. Siehst du, in der Heimat
von Fluchtlingen ist alles ganz anders, alles sieht anders
aus, wie im Dschungelbuch zum Beispiel. Und auch die
Menschen sind ganz anders. Wenn jeden Morgen mein
Wecker klingelt und ich aufstehe, dann ziehe ich meinen
Anzug an und lese Zeitung. Aber nicht zu lange, damit
ich pinktlich zur Arbeit komme. Und um zu wissen, mit
wem ich mich treffen wollte, habe ich einen Terminka-
lender. Das alles muss man kénnen, um in der Welt zu
leben, in der wir leben. Andere Menschen kennen das so
nicht, dass man zur Arbeit geht und sich an die Regeln
und Zeiten halt, in ihren Landern ist das eben nicht so.
Beiihnen ist alles gemutlicher. Meistens ist es auch heifRer

wo sie herkommen, da kénnen sie natirlich nicht so viel
arbeiten. Und mit dem Computer oder Maschinen umge-
hen lernen sie auch nicht, bei meiner Arbeit kdnnten sie
mir gar nicht helfen.

Kind:
Die Mama von Jara ist auch nicht von hier. Ist sie auch ein
Fluchtling?

Vater:
Ich glaube schon.

Kind:

Aber sie ist Backerin und muss noch viel friher aufstehen
als du. Dann kann sie doch gar kein Flichtling sein. Jaras
Mama backt gaaanz leckere Kuchen, so wie die von Mami.

Vater:

Naturlich gibt es auch gute und fleil3ige Flichtlinge, Jaras
Mutter ist sicher ein guter Mensch und steht frih auf, um
ihren Beitrag zu leisten. Fir diese Leute sollte man auch
Unterkinfte bauen, damit sie es dabei etwas leichter ha-
ben. Es gibt aber viele, die unsere Welt nicht verstehen,
sie lernen auch nicht unsere Sprache, manchmal wollen
sie auch gar kein Deutsch lernen, weil es ihnen hier nicht
einmal geféllt. Fremde wie die Mutter von Jara bemihen
sich, etwas dazu zu lernen und suchen sich eine Arbeit. Es
gibt eben solche und solche. Ich finde, man kann das un-
terscheiden, man muss dabei nur sehr grindlich sein und
keine MUhe scheuen, jedes kleine Detail zu untersuchen.
Wer eine bose Absicht hat, weild sie meist gut zu verste-
cken. Oft kann man sich dann nur noch auf den eigenen
Instinkt verlassen. Als du noch nicht auf der Welt warst,
haben Mama und ich einen Handwerker angeheuert, um
die Heizung zu reparieren, der kam aus Polen und schien
mir gleich verdachtig. Am Abend kam ich friher von der
Arbeit nach Hause und sah, wie er sich an meinem besten
Cognac bediente. Ohne zu fragen. Er hatte ja fragen kén-
nen. Auch du fragst, bevor du dir etwas nimmst. Er aber
goss sich den Cognac ganz einfach ein. Das sind ganz an-
dere Sitten. Aber immerhin hatte er eine Arbeit. Andere
arbeiten gar nicht. Und die sollen dafir auch noch mit
einem neuen Zuhause belohnt werden? Ich habe gelesen,
dass die Zimmer in den geplanten Unterkinften 16 Qua-
dratmeter grofd sind. Viel gréf3er ist dein Zimmer auch
nicht.

Kind:
Wie grof ist mein Zimmer?

Vater:
Ungeféhr 25 Quadratmeter.

Kind:

Aha. Das reicht mir. Wir kdnnen einen Flichtling bei uns
wohnen lassen. Wir konnten doch noch ein Madchen auf-
nehmen. Dann habe ich eine Schwester. Sie kann in mei-
nem Besucherbett schlafen und mir helfen, eine Burg im
Garten zu bauen, wie die vom Nachbarn Daniel. Und da
darf er dann nicht rein.

Vater: (schijttelt lachend den Kopf)

Das wirde dir wohl gefallen. So einfach ist das aber nicht.
Das ist ein Problem fir die Politik. Man muss die Probleme
dort anpacken, wo sie entstehen, an der Wurzel, da wo
die Leute herkommen, statt die Probleme an denen aus-
zulassen, die mit ihnen nichts zu tun haben, die einfach
nur ihre Ruhe haben wollen.
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Der neue Mitbewohner

-von Josephine Meier

Seit einigen Wochen sucht Sarah furihre WG einen vierten
Mitbewohner. Es soll jemand sein, der gut in die WG passt,
also jemand der Interesse hat am gemeinsamen Abend.
Auf3erdem soll er sauber sein, also die Wohnung rein hal-
ten, denkt Sarah. Doch sie sucht vergeblich. Das Problem:
Das Zimmer ist erstens ziemlich klein und stinkt gelegent-
lich, wenn jemand ins Bad zum ScheifRen geht.

Sarah erzahlt Corinna, ihrer Mitbewohnerin, dass sie bis-
lang Pech hatten mit der Suche. Entweder waren die Be-
werber_Innen total sympathisch, dann wollten sie aller-
dings das kleine Zimmer nicht; oder sie waren eher
komisch, meistens hatten sie einen starken Migrations-
hintergrund, weshalb Sarah sie ablehnte, obzwar sie das
Zimmer genommen hatten. Corinna antwortet Sarah,
dass sie es total gut findet, dass Sarah sich um alles in der
WG kimmert. Sie selbst habe keine Zeit, aber sie findet
Sarahs BemUhung gut, nicht irgendwen in die WG zu las-
sen. Corinna ist namlich definitiv gegen die Komischen,
wie der Araber von gestern, der ganz offensichtlich Inte-
resse an der WG geheuchelt habe, wie sie glaubt. Sarah
sagt, dass sie den Araber auch seltsam fand, auf3erdem
habe er auch keinen ordentlichen Eindruck gemacht.
Corinna und Sarah sind sich einig: Es muss definitiv eine
Person sein, die gut in die WG passt, das heif3t, die sich
gut mit Corinna und Sarah versteht.

Manchmal zweifelt Sarah anihren Bemihungen. Denn so
viel Zeit ist nun verflossen, ohne auch nur den geringsten
Erfolg. Vielleicht einfach aufgeben und stattdessen einen
Hamster einquartieren, Uberlegt sich Sarah. Denn Sarah
liebt die Tiere. Aber Yannik, der dritte Mitbewohner, ist
dagegen. Weil er eine Hamster-Allergie hat.

Aber dann kommt O. Er kommt zwar auch aus einem an-
deren Land, aber im Unterschied zu dem Araber und den
anderen Komischen, ist er total aufgeschlossen und ge-
sprachig.

Sarahist total begeistert. O. interessiert sich namlich fur
die deutsche Kultur, will alles Mégliche kennenlernen, er
sucht Freunde. Zwar ist er noch nicht lange in Deutschland,
aber sein deutsch ist schon hervorragend. O. passt in die
WG, sagt Sarah.

O.ist auch total begeistert. Denn bislang wurde erimmer
von allen WGs abgelehnt, er hatte enorme Schwierigkei-
ten, ein Zimmer zu finden. lhm macht es Gberhaupt nichts
aus, dass das Zimmer klein ist und gelegentlich nach Schei-
Re riecht, sagt O. Hauptsache, das Zimmer ist billig, sagt
O. Aber er freut sich vor allem, die anderen WG-Mitbe-
wohner kennenzulernen.

O. kann nicht einschlafen

In der ersten Nacht kann O. kaum einschlafen. Nicht, weil
das Zimmer stinkt, sondern weil er unglaublich aufgeregt
ist. Er will sich unbedingt mit seinen neuen WG-Mitbe-

wohnern anfreunden. Er findet sie alle sehr sympathisch,
vor allem, weil er den Eindruck hat, dass sie ihn sympa-
thisch finden.

Sein bisheriger Aufenthalt in Deutschland war erbarmlich
deprimierend. Er hat in einem Studierendenwohnheim
gewohnt, mit etwa 20 Leuten auf einem Flur. Die meisten
kamen auch aus anderen Landern, wie er, aber nirgends
fand errichtige Freunde. Die Anderen blieben entweder
unter sich, oder waren vereinzelt, wie er. Das heif3t nicht,
dass sie mitihm nicht geredet hatten. In der Kiiche haben
sie alle beim Kochen miteinander geplaudert. Wie heil3t
du? Was studierst du? Wie lange bist du schon in Deutsch-
land?

Anfangs war O. sténdig in der Kiiche, weil er es liebte,
neue Leute kennenzulernen. Aber irgendwann gab er es
auf, weil immer neue Leute ein- und auszogen, sodass er
seine Bekanntschaften nie vertiefen konnte. Das alles war
sehr deprimierend.

Aber das wird sich jetzt alles &ndern, denkt O., jetzt woh-
ne ich in einer richtigen Wohngemeinschaft. Sarah ist
sehr nett. Sie hat mit mir viel gesprochen, denkt O. Co-
rinna ist auch nett, denkt O. Aber sie muss viel Lernen
und hat wenig Zeit. Mit Yannik kann ich mich wahrschein-
lich sehr gut anfreunden. Er reist gerne und interessiert
sich fir andere Kulturen hat er mir gesagt, denkt O. Mit
ihm kann ich bestimmt viel reden.

Ohne Zweifel macht sich O. sehr viele Gedanken. Er will
unbedingt dazugehdren, er will nicht mehr so vereinsamt
in Deutschland leben, wie bisher.

Einige Wochen vergehen

Yannik findet O. nervig. Er stelltimmer so dumme Fragen,
denkt Yannik. Was weil3t du Uber die Bockwurst, hat O.
gefragt. Die Frage sollte sowas wie ein lustiges Gesprdch
veranlassen. O. hat gehofft, dass Yannik nun anfangt, in
einer ausschweifenden Art und Weise von der Entstehung
der Bockwurst zu erzéhlen, er hat gehofft, dass erirgend-
etwas Uber die deutsche Kultur erfdhrt. Aber Yannik hat
schon lange keine Lust mehr auf ein Gespréch.

Eine Bockwurst ist eine Bockwurst, hat Yannik geantwor-
tet. Dann geht Yannik wieder in sein Zimmer. Er will lieber
zocken.

Yannik interessiert sich zwar fir fremde Kulturen, aber
nicht mehr fir O. Am Anfang war es noch ganz lustig,
aber die Lustigkeit hat sich in Langeweile verwandelt.
Sténdig sucht O. Gesprache auf, kaum kommt Yannik aus
seinem Zimmer, kommt O. auch ganz zufallig aus seinem
Zimmer und fragt, wie es ihm geht. Das macht Yannik
ganz verriickt. Dabei weil} O. ganz genau, wie es mir geht,
warum fragt er dann standig, denkt Yannik. Tagtaglich
verfolgtihn dieser O., derirgendwelche kulturellen Nich-
tigkeiten bequatschen will. Aberirgendwann ist auch mal
genug, denkt Yannik.

Lesezeichen.
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Auch mit Corinna gibt es Probleme. O. trennt seinen MUll
nicht. Die ganze Zeit erinnert Corinna ihn daran, den Mill
richtig zu trennen, aber O. vergisst es die ganze Zeit. O.
hat namlich Uberhaupt kein Umweltbewusstsein, denkt
sich Corinna. Wer kein Umweltbewusstsein hat, muss
zweifellos auch kein Bewusstsein fir die Tiere haben, so
Corinna. Und das stimmt, O. isstimmer nur tiefgefrorenes
Fleisch aus der Fabrik, er konsumiert viel zu viel Fleisch.
Ihm sind die Tiere total egal. Und zudem trinkt O. immer
nur ungesundes Trinkzeug, das total klebrig ist. Corinna
findet das richtig eklig. O. findet es lecker und er fragt, ob
Corinna nicht mal probieren will. Aber das widert Corinna
nur an.

Nur Sarah redet immer wieder mal mit O. Sie ist von Na-
tur aus gesprachig und Iasst sich gerne auf andere ein. So
darf O. manchmal in Sarahs Zimmer zum Quatschen. O.
erzahlt gerne Witze. Normalerweise lacht niemand, weil
niemand seine Witze versteht, aber Sarah, die nun O. ganz
gut kennt, kann manchmal auch lachen. Viele Witze findet
sie aber auch etwas geschmacklos, weil sie einfach frau-
enfeindlich sind. Aber O. meint es wahrscheinlich nicht
so, denkt Sarah.

Liebe

O. hat sich sofort in Sarah verliebt. Sarah ist nicht nur nett,
sondern auch richtig schén. Und je mehr O. sich in Sarah
verliebt, desto schoner wird sie. Ihre Augen, ihre Lippen,
ihr Mund und ihre Beine. Und dann ihre Briste, ihr Ge-
sicht... Gibt es jemand schéneres als Sarah?

Daran zweifelt O. nicht mehr, sondern er zweifelt nur noch
an sich selbst. Das Problem ist, dass ich zu schichtern bin,
denkt sich O. Also muss ich meine Schiichternheit Gber-
winden. Aber wie?

O. klopft an Sarahs Tur, aber sie macht nicht auf. Dann
kommt Yannik, also redet O. ein wenig mit Yannik.

Allerdings ist Yannik etwas schweigsam und passiv. Er
fragt nie, wie es mir geht, denkt O. Dabei geht es O. nicht
immer blendend. Aber daran ist O. selbst Schuld. Er kommt
zwar immer sehr gut gelaunt zu seinen WG-Mitbewohnern,
er lachtimmer sehr schnell und bei jedem Unsinn, aberin
Wirklichkeit fohlt er sich nicht immer ganz wohl, teilweise
etwas ignoriert. Das kommt bei Yannik immer so riber,

als wolle O. ihm etwas verkaufen. Es ist ein Lachen, das
sich mit Unsicherheit vermischt. Ein halb geheucheltes,
halb verunsichertes Lachen. So lacht O.

Mittlerweile hdngt in der Kiiche nun ein gemeinsames
WG-Foto, wo auch er abgebildet ist; er lachelt am meisten,
wahrend die anderen nur auf die Kamera schauen. O. hat
das Foto sofort zu seinem Facebook-Profilbild gemacht.
Seine Verwandten haben alle dieses Foto geliked. Aberer
hat den Eindruck, dass er sich etwas vor macht. Dann
gerédt er oft in eine existenzielle Krise: Er ist sich nicht si-
cher, was er von seinem Leben halten soll.

Die Gefihle in O. schieRen nur so durcheinander. O. glaubt,
dass das alles damit zusammenhéngt, dass er verliebt ist.
Dennnoch glaubt er an die Liebe. Er will Sarah erobern.

Party

Die Stimmung ist richtig gut, und O. fihlt sich wohler denn
je. Sehrviele verschiedene Leute sind in der WG und ma-
chen Stimmung. Endlich ist O. auf einer Party, wo er nicht
nur zuschaut, denkt O. Viele Menschen reden mit O., sie
fragenihn und sind interessiert daran, was er studiert, was
er macht und so. Das geféllt O. sehr gut und er ist definitiv
auf einem Stimmungshoch.

O. wird nun immer selbstbewusster, denn er hat das Ge-
fihl, dass er nun viele Freunde hat. Dabei kennt er sie erst
seit einer halben Stunde. Das hat auch mit dem Alkohol
zu tun, denn er hat schon sehr viel getrunken.

Dann will er selbst aktiv die Party lenken, indem er selbst
die Musik wahlt. Doch er wéhlt die falsche und gerédt in
eine Distinktionsfalle. Er wahlt namlich eine Musik, die
man gelegentlich nur auf Kirmesbudendiskos hort, weil
er glaubt, so wird Party gemacht. Aber die Gruppe, mit
der er gerade feiert, grenzt sich von solcher Musik ab, sie
horen ganz anderes Zeug.

Deswegen kommt Yoshua und wechselt die Musik. Nun
ist deutlich geworden, dass O. keinen Geschmack hat.
Yoshua hat die richtige Musik gewdhlt, denn nun tanzt
Sarah. Yoshua hat Geschmack bewiesen, wéhrend O. ge-
schmacklos ist. Aber das ist jetzt egal, denn Sarah tanzt
und O. konzentriert sich jetzt nur noch auf den Gedanken,
mit Sarah zu tanzen.

Bald kommt noch eine Freundin von Sarah. O. geht nun
auch auf die Tanzflache, er will mit Sarah tanzen, denn
jetzt ist seine Chance gekommen. Es ist nun an der Zeit,
die Schichternheit zu Uberwinden, denkt O. O. macht
einige Partymoves und geht auf Sarah zu... O. sagt zu
Sarah, dass ihm Tanzen sehr viel Spal? bereitet.

O. tanzt jetzt alleine, denn Sarah und ihre Freundin wollen
was trinken, haben sie gesagt. Aber wenn dir das Tanzen
Spald macht, dann tanze ruhig weiter, sagt Sarah.

Nun kann O. entweder weiter tanzen (alleine), dann kann
er den Schein aufrecht erhalten, als wolle er tatsachlich
nur tanzen. Oder er lauft Sarah hinterher und dann weif3
jeder, dass ervon ihr etwas will. Aber es ist recht egal, wie
O. sich entscheidet, denn im Grunde genommen weif3
jetzt jeder, was O. in Wahrheit will, das ist mittlerweile
vollig offensichtlich geworden. Aber das wird alles natir-
lich nicht ausgesprochen, sondern bleibt im Geheimen.
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Geschlossene Tiiren

Merkwdirdigerweise hat sich nun auch Sarah von O. dis-
tanziert. Sie ist immer beschéftigt, hat keine Zeit mehr
zum Reden. Auch Corinna und Yannik reden selten noch
mit O., aber untereinander reden sie und lachen recht
haufig.

O. hingegen ist emotional etwas angeschlagen. Er fihlt
sich in der WG nicht wohl. Manchmal macht er sich noch
falsche Hoffnungen, wenn Sarah mit ihm ein wenig auf
dem Flur redet. Dann erzahlt erihr, wie es ihm geht, dass
er gerade in einer Krise ist. Das schaffst du schon, jeder
kommt mal in eine Depression, meint Sarah. Dann ver-
schlief3t sie ihre Tor.

Bald merken auch Yannik und Corinna, dass etwas mit O.
nicht stimmt. Er ist nicht mehr so gut gelaunt wie sonst,
er fragt auch kaum noch. Du sitzt ja gar nicht mehrin der
Kiche und bist die ganze Zeit in deinem Zimmer. Ist was
los?, fragen sie.

Doch O. hat keine Lust, ihnen zu erklaren, was er fihlt.
Eigentlich missten sie es wissen. Sie sind selbst Teil des
Problems: Sie hatten sich mehr Zeit nehmen sollen fur
ihn, doch haben sie sich nie auf ihn eingelassen. Sie hatten
sich mitihm anfreunden sollen, Interesse hatten sie erwi-
dernkénnen. Erst jetzt, wo es O. schlecht geht, fragen sie
ihn, was los sei.

Aber da die beiden ihn nun gefragt haben und er irgend-
etwas antworten muss, sagt er, er brauchte etwas Ruhe
und Abstand. Yannik und Corinna nicken verstandnisvoll.
Jeder braucht mal Ruhe.

O. hat keine Lust mehr auf Gesellschaft. Er halt sich nun
auch nur noch in seinem Zimmer auf und isoliert sich von
den anderen. In seinem Zimmer stinkt es nach Scheif3e.

Urlaub

Nun sind Sarah, Yannik und Corinna im Urlaub. Im Prinzip
alle aus der WG, nur O. nicht. Das ist Ausgrenzung, was
ihnen mehr oder minder bewusst ist; aber sie haben eine
Ausrede: O. wollte ja Ruhe, nun hat er Ruhe.

Umgekehrt haben sie jetzt Ruhe von O. Der war die letz-
ten Wochen ziemlich anstrengend, meint Yannik. Stimmt,
so Corinna. Sarah schweigt.

Irgendwie tut O. Sarah leid, aber er hat ihr schon immer
Leid getan. Er bemiht sich so sehr, in einen Freundeskreis

integriert zu werden, aber er scheitert, weil niemand sich
richtig auf ihn einlassen will. Das merkt Sarah jetzt erst
so richtig, aber sie weif3 nicht, wie sie nun mit der Situa-
tion umgehen soll, denn schlieBlich will O. mehr von Sa-
rah als Freundschaft, glaubt sie.

Also schweigt Sarah dariber, als sei nichts gewesen. Sie
tut so, als wisste sie davon nichts. Das ist ihre Strategie,
mit diesem Problem umzugehen.

Yannik und Corinna hingegen regen sich nun grundsatz-
lich Uber O. auf, denn er hat auf Facebook gefragt, warum
er nicht informiert wurde. Warum hat mich niemand ge-
fragt? Warum hat mir niemand Bescheid gesagt? O. macht
den anderen ein schlechtes Gewissen. Denn nun haben
alle drei das GefUhl, dass sie ihn ausgegrenzt haben. Er
tutihnen Leid.

Aber das alles verwandelt sich schnell in Aggression. Jetzt
ist Yannik witend auf O. Erist halt ein komischer Mensch,
meint Yannik. Corinna ist derselben Meinung. Aber Sarah
verteidigt nun O. Er ist depressiv, sagt sie. Aber egal, wir
muissen jetzt erst einmal unseren Urlaub genief3en, meint
Sarah.

Zu Hause macht Corinna O. den genialen Vorschlag, sich
therapieren zu lassen. Es ist normal, dass man psychische
Probleme hat. Meinem Bruder erging es auch so, meint
Corinna.

Lesezeichen.
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Die Aborigines

-von einem Rassisten

Die Aborigines sind, wie ich denke, ohne Zweifel die
schlimmsten unter den Arbeitslosen in unserer Stadt,
vielleicht sogar die schlimmsten auf unserem schénen
kleinen Kontinent, denn im Unterschied zu den normalen
Arbeitslosen glauben sie, diese Aborigines, sie hatten ein
Recht dazu, auf eine ricksichtslose Weise ihre Zeit durch
Untatigkeit zu verschwenden, wéhrend wir Einwohner
jeden Tag unter grofdter Anstrengung unsere Arbeit ver-
richten mUssen, um unser Geld zu verdienen. Sie kommen
dannimmer aus ihren Reservaten oder aus ihren kleinen,
dreckigen Wohnungen aus der Vorstadt oder auch aus
der Unterstadt (down-town) ohne sich auch nur im Ge-
ringsten fir ihre Arbeitslosigkeit zu schamen und denken
sich mit einem verraterischen Grinsen im Gesicht: Wenn
die Steuergelder der Anderen doch fir mein Uberleben
ausreichen —wozu also arbeiten? Und weiter denken sie
sich dann: Wenn ich mich nicht an die Regeln meines
Arbeitgebers halten muss, wozu mich waschen?

Und so leben sie ein véllig unzivilisiertes, unkultiviertes
Leben, wie ihre Vorfahren —die Ur-Horden-Menschen —,
die sich weder pflegen noch rasieren, und folglichimmer
ekelhaft riechen und Ubel aussehen, besonders dann,
wenn sie sich ihrer verschwenderischen Glicksspielsucht
oder ihrem verantwortungslosen Alkoholismus hingeben,
der schlimmer ist, als der Alkoholismus des normalen
Arbeitslosen, denn die Aborigines glauben, sie dirfen mit
Recht machen, was sie wollen und machen natirlich das,
was uns am meisten stort.

In Wahrheit glauben sie namlich, an uns nachtraglich
Rache ausUben zu dUrfen, weil die britischen Kolonialisten
damals ihren Kontinent eingenommen und ihre Vorfahren
unterdrickt haben, jetzt sind wir an der Reihe, glauben
sie. Deswegen fangen sie jetzt an, aus ihren Reservaten
zu kommen und die Stadt allmahlich zu besiedeln, um uns
Einwohner bei der Arbeit zu beldstigen, das freut sie. Und
weil es ihnen eine riesige Freude bereitet, uns zu stdren
und zu belastigen, fahren sie mit dem Ferrari herum (das
Geld haben sie unverdienterweise von irgendwelchen
Spendenorganisationen bekommen) und machen einen
riesen Larm mit ihrem Motor (weil sie wissen, dass uns
das am meisten stort; wer will keinen Ferrari haben?), sie
beklauen unsere armen Touristen und hinterlassen einen
ekelerregenden Uringestank im Supermarkt durch ihre
blofRe Anwesenheit.

Ich musste letztens noch einen Aborigine bitten, aus dem
Supermarkt zu gehen, er stand nur rum. Aber sein Rum-
stehen alleine versetzt unsere Touristen, von denen un-
sere Stadt lebt, in Angst und Schrecken, sie meiden dann
die Supermarkte, wo die Aborigines herumlungern, weil
sie zurecht denken, sie seien gemeingefahrliche Verbre-
cher. Mich hat mal ein Tourist gefragt, wie viele von den

Aborigines eigentlich im Geféngnis sitzen, ich habe dann
aus Scham weggeschaut und geantwortet: das wollen Sie
gar nicht wissen.

Die ganze Stadt leidet unter der brutalen Stumpfheit der
Aborigines, die sich einfach nicht integrieren wollen. Sie
bleiben immer unter sich oder leben ein vereinzeltes, ver-
wahrlostes Leben, das die Presse mit vielen kuriosen Ge-
schichten versorgt.

Es gab natirlich auch gescheiterte Integrationsversuche,
aberim Grunde genommen Uberwiegen unsere Wohltaten.
Vorher haben sie noch an ihre vollig erfundenen und in
sich widersprichlichen Traumwelten geglaubt, jetzt aber
haben sie erst eine solide Grundlage des Glaubens; das
alles beruht auf der bewundernswerten Leistung unserer
christlichen Missionare. Zuvor waren sie ebenso obdach-
los —sie hatten noch nicht einmal einen Begriff von Eigen-
tum — und lebten folglich wie Obdachlose, die dursten
mussten, wenn sie kein Wasser fanden; wir haben ihnen
Reservate mit Hausern zugeteilt und eine hervorragende
Wasserversorgung gegeben. Friher waren sie ihrem un-
fahigen Medizinmann ausgeliefert, heute profitieren sie
von unserer modernen Medizin. Sie mussten friher Bu-
merange werfen, jetzt gehen sie in unsere Supermarkte.
Man sieht, dass wir ihnen einen Lebensstandard verschafft
haben, von dem sie nicht hatten traumen konnen.

Dabei haben wir unsimmer bemht, ihnen Moglichkeiten
zu geben, einen Platz in unserer Gesellschaft zu finden.
So haben sie sogar ein Recht darauf, bei uns zu studieren,
ohne jemals etwas dafir geleistet zu haben; aber sie zie-
hen es vor, alles, was den Menschen kultiviert, zu meiden.
Sie lassen ihre Studienplatze einfach leer stehen, wahrend
die armen Studierenden um einen Studienplatz kimpfen
mussen. Wie ist das maglich?

Ich habe mit meiner gesamten Nachbarschaft Gber diese
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Frage diskutiert und wir sind uns einig: Es ist die instink-
tive Faulheit. Die Aborigines sind namlich von Natur aus
zur Faulheit veranlagt, sie waschen sich nicht, sie arbeiten
nicht, sie machen nichts, was irgendwie Mihe kostet. Das
ist genetisch veranlagt, denn ihnen fehlen so einige En-
zyme. Das ist das gleiche wie beim Alkohol, ihnen fehlt
das Alkoholenzym, das fir den Alkoholabbau notwendig
ist. Deswegen vertragen sie den Alkohol nicht —und den-
noch stirzen sie sich in den Alkoholismus. Der Alkoholis-
mus ist eine Art und Weise ihre Faulheit auszuleben.
Gerade weil sie von Natur aus zur Faulheit veranlagt sind
und diese Tatsache den Alkoholismus beginstigt, waren
sie auch den weiter entwickelten Européern vollkommen
unterlegen. Die Europder haben namlich immer fleil3ig
gearbeitet und durch solide Forschung die Naturbeherr-
schung perfektioniert, wéahrend die sogenannten Urmen-
schen nur herumgelungerten und ihren Faulheitstrieb
hemmungslos ausgelebt haben. Es ist also kein Wunder,
dass sie von uns Uberholt wurden.

Aber die ganzen Aborigines aus der Unterstadt (down-
town), die aus dem Mund stinken, wie Vieh, weil sie sich
noch nicht einmal die Z&hne putzen, sagen immer, ihre

Die Auflenseiter

-von Josephine Meier

Ich finde an unserem Schicksal lasst sich, wie kaum sonst,
hervorragend demonstrieren, was soziale Ausgrenzung
bedeutet, wie sie funktioniert und im echten Leben rea-
lisiert wird, so Mike, der kleine Fettsack. Allein die Tatsa-
che, dass wir beide Fettsdcke sind und permanent von den
anderen Kindern gemobbt werden, dirfte schon véllig
genigen, um plausibel zu machen, dass wir faktisch Aus-
gegrenzte sind, oder was dasselbe sein dirfte: Aul3ensei-
ter.

Ja du hast vollig recht, so Thorsten, der von seinen Klas-
senkameraden immer der grosse Fettsack genannt wird,
im Unterschied zu Mike, dem kleinen Fettsack. Ich glaube,
so denkt Thorsten, dass es keinen Unterschied macht, ob
man nun von Ausgegrenzten oder von Auf3enseitern redet,
denn die Wirkung ist stets dieselbe und darauf kommt es
an. Mit Wirkung meine ich, dass wir im praktischen, wirk-
lichen Leben tatsachlich anders behandelt werden, was
man ja schon alleine daran verdeutlichen kénnte, dass die
unterdrickenden Kinder die Namen: der kleine Fettsack
und der groesse Fettsack gegeben haben, weil sie das
lustig finden, uns auf unsere gewaltige Kérpermasse zu
reduzieren und dabei von unseren seelischen, emotiona-
len und sonstigen Eigenschaften abstrahieren. Eine Ge-
meinheit!

Eine widerliche Gemeinheit ist es, so Mike, von allen un-
seren inneren Qualitdten zu abstrahieren, um unsere Fett-
leibigkeit zu betonen. Dabei kann ich nichts dafir, dass

Geschichte sei eine Geschichte der Unterdrickung; ich
hingegen behaupte, dass es eine Ausrede fir ihre natir-
lich veranlagte Faulheit ist. Sie sagen es gdbe ein Recht
fUr Einheimische, ich hingegen sage, es gibt ein Recht des
Starkeren oder besser gesagt: das Recht des Fortschritts
und der Fortschritt siegt immer. SchlieBlich benutzen die
Aborigines heute auch unsere Smart-Phones und Laptops,
um auch in der virtuellen Welt herumzulungern. In Wahr-
heit haben sie schon ldngst den Bezug zu ihrer Vergan-
genheit verloren, auf die sie sich beziehen, um unsere
Steuergelder einzutreiben. Sie kénnen noch nicht einmal
Bumerang werfen. Ich bin gestern in die Unterstadt ge-
gangen, habe mich in die stinkenden H&auser hinein gewagt
und habe einen Aborigene herausgefordert, Bumerang
zu werfen, obwohl ich noch nie in meinem Leben Bume-
rang geworfen habe — man rate blof3, wer weiter gewor-
fen hat.

Aber ich muss zugeben, dass es auch Ausnahmen gibt.
Ein Aborigine, der in meiner Nachbarschaft wohnt, hat
sich hervorragend angepasst. Er hat sich von unten nach
oben bei McDonald’s hochgearbeitet und verdient von
uns allen die hochste Anerkennung.

ich dick bin. Ich fahre jeden Tag Fahrrad zur Schule und
erndhre mich gesund, so Mike. Es sind einfach die biolo-
gischen Faktoren die einen so aussehen lassen, wie man
aussieht; vollig willkirliche Natureigenschaften, wofir
wir ja nichts kdnnen.

Oder es sind gesundheitliche Aspekte, wie es bei mir der
Fallist, so Thorsten. Ich habe Asthma und habe Atemnot,
wenn ich mich zu viel bewege. Daraus folgt doch ganz
klar, dass ich mich im Durchschnitt weniger bewege als
die anderen. Allein diese Abweichung fihrt dann dazu,
dass die anderen sich Uber mich lustig machen. Sie sagen
zu mir nicht nur ,grosser Fettsack", sondern auch noch
Jfaules Schwein®, um mich zu &rgern. Dabei wissen sie
ganz genau, dass ich Asthma habe, so Thorsten.

Wir beide weichen einfach von der Norm ab, wir sind nicht
angepasst genug, so Mike. Das allein reicht schon aus,
um uns zu mobben.

Lesezeichen.
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Die Ausgrenzung stiftet Gruppenidentitit

Aber darauf haben die anderen Kinder es eben abgesehen,
so Thorsten, gerade die beliebten Kinder haben in sich
einen Instinkt zur Ausgrenzung notwendigerweise ange-
eignet, einen Ausgrenzungsinstinkt, der zugleich ein Uber-
lebensinstinkt ist. Um eine Gruppenidentitat zu stiften
muss man halt immer Einzelne ausgrenzen, erst recht,
wenn man zu den Beliebten gehéren will. Und Ausgren-
zung ist ja am besten maglich bei jenen, die von der sozi-
alen Norm abweichen, also durch Fettleibigkeit, Hasslich-
keit oder sonstige Andersartigkeit auffallen, und da wir
uns ohne Weiteres unter den Fettleibigen subsumieren
konnen, ist es Uberhaupt kein Zufall, dass wir ausgegrenzt
werden.

Die beliebten Kinder sind immer zugleich auch die unter-
drickenden Kinder, sagt Mike. Aus dem Einen folgt das
Andere. Wenn man beliebt sein will, dann muss man eben
jene definieren, die nicht beliebt sind. Das ist die Logik
dahinter, so Mike. Sie ist noch véllig offensichtlich und
banal bei uns Kindern. Ich wette, dass mit zunehmendem
Alter die Strukturen der Ausgrenzung blof subtiler wer-
den.

Stimmt, so Thorsten. Das gilt ja auch fir die Schonheit
und Hasslichkeit. Besonders bei den Madchen. Damit es
schone Madchen gibt, muss es auch immer hassliche ge-
ben. Dabei hdngt Schénheit und Héasslichkeit von kultu-
rellen Setzungen ab, was bedeutet, dass diese willkirlich
ist. Dahinter steckt nichts anderes als die Logik der Macht.
Das kann man besonders deutlich an Inas Schicksal able-
sen, wie ich finde, so Mike. Ina gehort zu den hésslichen
Menschen. Sie bekommt nie Aufmerksamkeit von den
Jungs und die beliebten Madchen wollen mit ihr nichts zu
tun haben, so Mike.

Aber wir wollen ja auch nichts mit ihr zu tun haben, so
Thorsten. Heisst das, dass Ausgegrenzte, wie wir, selbst
andere ausgrenzen? Kénnte dahinter das Bedurfnis ste-
cken, dass Ausgegrenzte selbst ausgrenzen wollen, um
sich den Anschein geben zu kénnen, dass sie die ,Belieb-
ten" sind?

Es konnte aber auch noch einen anderen Grund haben, so
Mike, warum wir mit der Aussenseiterin Ina nichts zu tun
haben. Weil wir sie nicht mégen. Sie ist uns charakterlich
unsympathisch, ware sie charakterlich anders disponiert,
wirden wir vielleicht mit ihr gemeinsam in der Pause re-
den. Aber weil sie uns unsympathisch ist, reden wir nicht
mit ihr.

Den Fehler, den du bei deinen Schlussfolgerungen be-
gehst, so Thorsten, besteht darin, dass du charakterliche
Eigenschaften unabhangig von der sozialen Entwicklung
betrachtest. Du schreibst ihr ganzes Verhalten ihrer Per-
sonlichkeit zu und sagst, dass dir die Personlichkeit un-
sympathisch ist, was nichts mit ihrer Hasslichkeit zu tun
haben soll, so Thorsten.

Meinst du etwa, so Mike, dass ihre Personlichkeit von den
dusseren Umstédnden abgeleitet ist? Das kdnnte auch Sinn
machen, denn wenn man ausgegrenzt wird, dann entwi-
ckelt man sich ja immer unter dem Gesichtspunkt des
Ausgegrenztseins, was dazu fiehrt, das man sich unter

Umsténden nicht wie normal verhalt.

Du hast hervorragend geschlussfolgert, so Thorsten. Als
AulRenseiter wird man ja notwendig eine merkwirdige
Personlichkeit ausbilden, was dann dazu fihrt, dass man
als eine merkwirdige Personlichkeit wahrgenommen wird.
Dann sagen die anderen Kinder: ,Wir finden diesen Men-
schen sehr eigenartig und weil er so eigenartig ist, wollen
wir mit ihm nichts zu tun haben". So legitimieren sich die
Unterdricker.

Die Ausgrenzung findet immer irgendeine
Legitimation

Das erkenne ich auch bei Mazipan, dem Auslander in un-
serer Klasse, so Mike. Sie finden ihn alle seltsam und reden
nur selten mit ihm, weil sie nicht wissen, was sie mit ihm
bereden sollten, so Mike. Ein Klassenkamerad von uns hat
gestern gesagt: ,Ich finde ihn seltsam, darum lade ich ihn
nicht zu meinem Geburtstag ein. Aber ich habe nichts
gegen Auslander".

Dabeiist er natirlich anders, weil er einen Migrationshin-
tergrund hat, so Thorsten. Es ist ja nicht nur die Haut-
farbe,der Gesichtstyp oder der Schweissgeruch, der ihn
anders macht, sondern auch seine Sozialisation, die er von
zu Hause erhalten hat. Anstatt diese vielen soziologischen
Aspekte zu reflektieren, die ja notwendig machen, dass
jemand sich etwas anders verhalt, mobben sie ihn, weil er
bei Yu-Gi-Oh nur gefdlschte Karten besitzt.

An diesem Kartenspiel, so Mike, kann man hervorragend
soziale Ausgrenzung demonstrieren. Denn Mazipan, der
Auslander, hat kein Geld, womit er sich diese teuren Kar-
ten leisten konnte. Daher muss er sich gefalschte Karten
besorgen, um mitzuspielen. Aber sobald er einmal dann
versucht, mit den beliebten Kindern zu spielen, die die
Karten im Original besitzen, wird er ausgelacht, weil man
ganz offensichtlich erkennen kann, dass es sich hierbei um
gefalschte Karten handelt.

Im Prinzip kdnnten die beliebten Kinder mit Mazipan spie-
len und sagen, dass es keinen Unterschied macht, ob es
sich um gefdlschte oder um originale Karten handelt. Aber
so lauft das hier in unserer Welt nicht. Alles ist durchzogen
von sozialer Herrschaft, wie ich denke, Thorsten.

Ja deswegen werden wir beide ja auch sténdig ausge-
grenzt, so Mike, weil wir dick und fett sind. Das fallt den
Kindern immer sofort auf. Das ist unser Verhangnis. Eine
kleine Abweichung von der Norm genigt, um gemobbt
zu werden. Und wenn diese Abweichung sichtbar wird,
was bei uns beiden vor allem im Schwimmunterricht der
Fall ist, dann hat man verloren und kann nichts dagegen
unternehmen.
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,Uber die Amis am Golf und was wir davon haben”

-AK Ideologiekritik

Mit der ,NSA-Affare" ging im Juni 2013 ein Ruck durch
Deutschland: Nach dem Bekanntwerden von Abhor- und
Spionageaktionen gegen Privatpersonen und auch Regie-
rungsmitarbeiter im grofReren Stil wurde allerorts auf den
StraRen demonstriert, ebenso zahlreiche Burgerrechts-
organisationen gegrindet. Seit Juli 2013 war es auch in
Griesheim bei Darmstadt deswegen regelmaf3ig zu soge-
nannten Spaziergdngen zum Dagger-Complex gekommen,
einem StUtzpunkt von militdrischen Nachrichtendiensten
der Vereinigten Staaten, am prominentesten hierbei die
NSA. Zahlreiche Birger machten nun dem eigenen Unmut
Uber vermeintliche und tatsachliche ,Eingriffe ins Privat-
leben" durch verschiedene Sicherheitsorgane Luft.
Dreif3ig Jahre zuvor waren die Mittel weniger zimperlich:
Im Dezember 1982 wurde in der zur dortigen Kaserne
gehorigen Jefferson Siedlung im SUden Darmstadts eine
Autobombe gezindet, ein US-amerikanischer Militarpo-
lizist verletzt. Urheber waren hessische Neonazis, die Tat
wurde jedoch zundchst den Revolutionaren Zellen zuge-
schrieben. Naheliegend war dies nun insofern, als etwa
auch schon die RAF bekanntermaf3en in ihrer Mai-Offen-
sive 1972 US-Kasernen in Frankfurt und Heidelberg ange-
griffen hatten. Weniger als die , Amerikanisierung" und
»Besatzung" wurde hier der Protest gegen den Vietnam-
krieg als Grund aufgefuhrt. Zuféllig sind die Gemeinsam-
keiten trotzdem nicht, und dass die Taten sowohl von
Nazis und von Linksradikalen gleichermaf3en hatten ver-
Ubt worden sein kdnnen, so nicht vollig abwegig. Denn
dass gegen die Zudringlichkeiten des Staates genau dort
protestiert wird, wo dieser — zwar als Besatzungsmacht,
aber doch eben auch als fremder Souveran, der sich au-
Rerhalb der Kasernentore eher selten bemerkbar macht
—kaum Einfluss auf das jeweilige Leben der Menschen hat,
dafir aber umso eindeutiger als Eindringling identifiziert
werden kann, hat seine Griinde. Das Speichern von Daten
Uber die an Mutti geschickten SMS gilt so als Skandal, die
Formierung eines jeden zur Arbeitsmaschine im Leerlauf
durch die Sozialgesetzgebungist kaum der Rede wert —das
deutet schon darauf hin, dass weniger die Deutschen hier
besonders links sind und sich fir die Freiheit des Individu-
ums und gegen den Souveran positionieren, als die Linken
besonders deutsch.

Bevor auf die Frage nach dem Wesen des antiamerikani-
schen Ressentiments und seinen Hintergrund eingegangen
wird, hier noch einige Bemerkungen zur Notwendigkeit
der Kritik an diesem, damit zum Anliegen des vorliegenden
Textes:

Erstens ist eine regressive Kritik an den Verhéltnissen im
Kapitalismus —dass es sich nun beim Antiamerikanismus
um eine Spielart davon handelt, ist noch zu zeigen — nicht
nur blofe Meinung, d.h. Privatvergnigen und Marotte,
sondern eine Reaktion auf die Ubel der Welt und ihren

Niederschlagim Individuum; eine Reaktion, die sich we-
niger gegen die verursachenden Zustéande, als gegen die
ebenfalls in ihnen gefangenen Mitmenschen richtet und
auch zur Aktion drangt. Soweit ist diese Erkldrung noch
tautologisch, dennin der Beschreibung als regressiv steckt
schon dieser negative Charakter; wichtig ist aber eben
auch, dass hierdurch auch fir die gesellschaftliche Praxis
relevantes Verhalten bedingt wird. Das sind die oben
genannten privaten Spleens und Marotten letztlich auch,
etwa gerade im Ausbleiben von gesellschaftlichem Han-
deln, aber doch in anderem MafRstab. Wer Rassist ist
schldgt deswegen noch nicht notwendigerweise Menschen
tot, ein Totschldger in Ruhestellung, ein Mitlaufer oder
Zuarbeiter ist er allemal, ein Eingreifen dagegen kaum zu
erwarten. Und ein eben dialektischer Begriff muss hier
auch den jeweils enthaltenen Mdglichkeitshorizont an
Unmenschlichkeiten miteinbeziehen. Denn ebenso wie
beim Antisemitismus muss aber auch hier der einzelne
Reprédsentant dieses abstrakten Gebildes im Zweifelsfall
mit seinem Leib dafur bif3en, dass sich das antiamerika-
nische Ressentiment Geltung verschaffen will [1].

Eine weitere Folge fir eine Kritik der Verhéltnisse, die
diesen nicht Namen verdient, ist das Einspannen des Un-
behagens an den Verhéltnissen letztlich fir deren Repro-
duktion, statt der Abschaffung. So arbeitet das Ressen-
timent gegen die Kritik und entzieht dem Einzelnen noch
die Bedingung der Mdglichkeit einer Reflexion des eigenen
Unbehagens, der Sublimierung von Wut [2].

Zuletzt liegt nicht zuletzt die Gefahrlichkeit des Antiame-
rikanismus in dessen breiter Anschlussféhigkeit. Die
scheinbare Kapitalismuskritik der NPD unterscheidet sich
hier oft wenig von traditionslinken Parolen und noch jedes
Raunen Uber die Amis und , das, was die da im Irak ma-
chen" weifd um die weitestgehende Zustimmung in fast
allen Lagern. Besonders auch in der Linken tradiert sich
hier ein fragwirdiges Konzept des Anti-Imperialismus,
das doch letztlich auch fur Antiamerikanismus steht.
Wahrend etwa offener Antisemitismus in weiten Teilen
der deutschen Gesellschaft sanktioniert wird, bedient der
Hass auf die Amis doch ein recht dankbares Ressentiment,
das seinen Trdger nicht ins soziale Abseits befordert.
Anders dagegen haben offene Neonazis als die Letzten
inder ,Prigeltruppe des Kapitals" (neocommunistinnen),
die nitzlichen Idioten im abgehangten Hinterland der
nationalbefreiten Zonen, zwar zuweilen ihren Auftritt als
Avantgarde des Volkswillens, sind aber ansonsten doch
eher der peinliche Schmutz in der letzten Ecke der Bun-
desrepublik des 21. Jahrhunderts.

Grundsatzlich kann und muss nicht nur der Kapitalismus
im Allgemeinen kritisiert werden, als ein abstrakter Begriff
und ein ungreifbares Wesen, sondern auch stets dessen
notwendig auftretende Erscheinung als Ausgangs- und
Ansatzpunkt fir Denken und Handeln fungieren. Die Kri-

Lesezeichen.



WS 15/16

tik am Kapital ist keine, die sich um eine Ausbeutung des
Arbeiters schert, die nur auf begrifflicher Ebene rekons-
truiert werden kénnte, sondern eine, die von der Evidenz,
der Offenkundigkeit des erdrickenden Elends der herr-
schenden Verhéltnisse ausgehend schon um ihre Berech-
tigung weif3. Das heif3t nun auch, dass nicht, mit einer
irgendwie ontologisch fundierten Morallehre, die Existenz
eines selbstbeziglichen Verwertungszusammenhanges
oder des ideellen Gesamtkapitalisten Staat den Einspruch
gebietet, sondern die stets in den Akteuren und Charak-
termasken sich durchsetzende blinde Gewalt der kapita-
listischen Verwertung. Vielmehr noch, da es sich hier nicht
um einen 6konomistischen Determinismus handelt, in
dem jeder Reprasentant einfach nur sein Ausbeutungs-
werk vollzieht, sondern einen Zusammenhang verstim-
melt und dem Tode aussetzt, sondern ein jeweils gege-
bener nationaler Souveréan, und in ihm wiederum die
jeweiligen Morder in Uniform, an Schreibtischen usw.
So ist es nun auch nicht die schlichte Tatsache eines Wi-
derspruches gegen das Handeln der Gewalt, in dem die
barbarisierten Einzelnen es stets noch verstehen, sich an
Grausamkeiten jenseits dessen zu Ubertreffen, was ihnen
nun ,objektiv" dienlich ware [3]. Es ist letztlich nicht der
abstrakte Staat, der die Menschen einkerkert, zurichtet,
der amerikanischen Regierung oder etwa gegen ameri-
kanische Kriege — wie auch nicht an einzelnen Handlungen
derisraelischen Regierung in der Kritik des Antizionismus
—die hier zur Diskussion steht, sondern die hierin gelege-
ne Motivation zum einen, insbesondere, wenn es um lin-
ke Kritik geht, und die Sinnhaftigkeit der Argumente zum
anderen. Es wird wohl trotzdem zu empdorten Kommen-
taren kommen, die nach dem, ,was man nun noch sagen
durfe" ebenso rhetorisch fragen, wie sie sich um ihre le-
gitime US-Kritik gebracht sehen; dass es nicht um ein
Verbot von Kritik geht, sondern um die Frage nach deren
Antrieb, deren wirklich dann kritischen Gehalt, wird dann
schnell und mit bemerkenswerter Selektivitat ausgeblen-
det [4].

Es handelt sich beim Antiamerikanismus nun eben nicht
um addquate Kritik, sondern um ein Ressentiment, noch
dazu eines, das weite Verbreitung findet. Warum?

Es ist nun nicht allein der Gegenstand des als Kritik ver-
standenen Ressentiments, der dieses zu erst zu einem
Ressentiment macht. So ist es durchaus méglich und auch
notig, z.B. die fortsetzende Nichteinmischung der USA
in Syrien zu kritisieren, oder die Unterstitzung des Put-
sches in Chile 1973, oder oder; im manisch von der Ame-
rikanisierung Deutschlands schwafelnden Wutbirger und
im gegen Yankees wiitenden Stalinisten kommt nun aber
genau das nicht zum tragen. Und selbst wo noch auf be-
stimmte Ereignisse verwiesen wird, erfolgt dies aus durch-
aus instrumentellen Grinden. Wichtig scheint uns hier
jedoch zunéchst, die verschiedenen Stol3richtungen von
~Amerika-Kritik" zu unterschieden, um sie schlussendlich

auf ihren gemeinsamen Nenner bringen zu kénnen.

Im Antiamerikanismus vereinen sich mehrere Stréange
politischer Ideologien und Welterklarungsmuster nicht
ganz zufallig. Zum einen setzt sich in ihm eine aus der
Tradition der marxistischen Linken stammender Vulgari-
sierung des Anti-Imperialismus fort, der es dabei einst um
eine Kritik des Kapitalismus nach dessen liberaler Phase
ging, in der nun nicht mehr freies Unternehmertum und
zurlUckhaltende Staatspolitik auf dem Plan standen. Zum
anderen finden sich hier die Ansatze der im vélkischen
Denken prasenten Dichotomie von Naturlichkeit und
Kinstlichkeit wieder; Amerika ist hier so etwas wie ein
Code-Wort fir die Moderne, wie es auch etwa der Libera-
lismus oder die Globalisierung ist. Demgegeniber wird
das Bild einer irgendwie harmonischen, organischen Ge-
meinschaft gesetzt, der deutsche Gegenentwurf.

Der Zusammenhang zum Anti-Imperialismus besteht
durch den Versuch einer Aktualisierung der marxschen
Kritik der politischen Okonomie angesichts der Situation
um 1900. Der birgerliche Nationalstaat als eine Art ,ide-
eller Gesamtkapitalist", d.h. als eine mit dem Gewaltmo-
nopol ausgestattete Agentur zur Wahrung der Vorausset-
zungen einer kapitalistischen Produktionsweise insgesamt,
wurde hier mit veranderten Bedingungen fir die Erhaltung
eben des Verwertungszusammenhanges konfrontiert. Das
bedingte eine aggressive Politik nach Innen und Aufen,
zur ErschlieRung sowohl bis dato nicht kapitalistischer
Sektoren der Welt, wie auch zur Abwehr der erstarkenden
Arbeiterbewegung. Schon durch das 19. Jahrhundert hin-
durch waren zahlreiche Revolutionsversuche niederge-
schlagen worden, zuletzt die Pariser Commune in einem
Blutbad unter Arbeitern und Zivilbevolkerung. In Deutsch-
land bestand die Reaktion in einer ambivalenten Politik
zur Zerschlagung der politischen Selbstorganisation bei
gleichzeitiger sozialer Integration der Arbeiterschaft.
Trotzdem entwickelte sich hier eine gut organisierte so-
zialistische Bewegung, in der fihrende Theoretikerinnen
wie Rosa Luxemburg tatig waren. Diese formulierte in
ihrer Imperialismus-Kritik jedoch keine Skandalisierung
einzelner Nationen, vielmehr wurde der Imperialismus als
strukturelles Phdnomen der kapitalistischen Akkumula-
tion begriffen, welche in einzelnen Gesellschaften nicht
standig vollzogen werden kann, ohne um sich zu greifen;
die so vollzogene Umwaélzung in den Produktionsverhalt-
nissen und -mitteln, wie auch auf der Weltbihne, zwischen
Kapital und noch nicht ,erschlossenen" Produktionsspha-
ren fUhrte in einer alle Staaten umfassenden Dynamik zu
jener kriegerischen Politik der Ausbreitung einiger euro-
pdischer Nationen Uber den ganzen Erdball zur Eroberung
von Rohstoffquellen und Absatzmarkten.

»Die imperialistische Politik ist nicht das Werk irgendeines
oder einiger Staaten, sie ist das Produkt eines bestimmten
Reifegrads in der Weltentwicklung des Kapitals, eine von
Hause aus internationale Erscheinung, ein unteilbares
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Ganzes, das nur in allen seinen Wechselbeziehungen er-
kennbar ist und dem sich kein einzelner Staat zu entziehen
vermag." (R. Luxemburg — Juniusbroschire)

Damit einhergehend war auch eine zunehmende Mono-
polisierung im inneren, mit der Herausbildung grofRer
Unternehmen und Banken, die fir die Bindelung ent-
sprechender Kapitalbetrédge notwendig sind — diese Ent-
wicklung wurde unter anderem mit den Stichworten
Monopolkapitalismus und Finanzkapital gefasst.
Anfang der 20er Jahre wurde so von Lenin die Notwen-
digkeit von Bindnissen der kommunistischen Bewegun-
gen mit Befreiungsbewegungen proklamiert, weil diese
prinzipiell anti-imperialistisch wéren; dabei wurde kein
Augenmerk auf deren inhaltliche Ausrichtung auf gemein-
same Ziele gelegt, sondern Férderung der nationalisti-
schen Agitation als eben einer anti-kolonialen war Zweck
fir sich. Etwa die Kommunistischen Partei in Palastina
schirte dabei ebenfalls den arabischen Nationalismus,
den man nutzen und spéater wieder entscharfen wollte,
dem aber in Pogromen dann z.T. auch die (antizionisti-
schen) KP-Mitglieder selbst zum Opfer fielen [5].

Die Kritik der Herrschaft des Finanzkapitals, das spater
zunehmend in den USA verortet wurde, wo eben auch
wesentliche Teile ansdssig waren und sind, zusammen
mit der nach dem zweiten Weltkrieg sich herausgebilde-
ten Rolle der USA als Hegemonialmacht der ,westlichen
Welt" bedingte die Formel ,Imperialismus = USA". Unter
Einfluss der Sowjetunion verflachte sich die Kritik am
Kapitalverhaltnis so zum politischen Taktieren um nati-
onale Befreiungsbewegungen in Opposition zu jener
westlichen Kontrolle, bis hin zu dem Punkt, an dem jede
noch so reaktiondre Bestrebung, sich dem US-Einfluss zu
entziehen als irgendwie notwendigerweise fortschrittli-
che Emanzipationsbestrebung galt. Mit der Projektion
der Verantwortung fur das globale kapitalistische Elend
auf die USA nationalisiert sich folglich die , linke Kritik".
Schon in der DDR wurde die BRD in den Finfzigernso als
»von den Gnaden des Dollar-Imperialismus abhangiger
westdeutscher Marionetten-"Staat"" mit ,sogenannter
Verfassung" bezeichnet [6]. Noch heute bedienen sich
etwa Verschworungstheoretiker und , Systemkritiker"
gerne dieses Vokabulars und wettern gegen den ,Knippel
der FED".

So bedingt sich die Anschlussfahigkeit fir volkisches Den-
ken. Diesem galt weniger der Kapitalismus als abschaf-
fenswert, als Teile der durch ihn bedingten Symptomatik,
vor allem der so fortschreitenden sozialen Desintegration
—die Marx im Gbrigen manchmal vorsichtig, manchmal
eher euphorisch begrif3t als Vorbedingung fir die Her-
ausbildung einer universal menschlichen Gesellschaft:

+Wenn das Proletariat die Auflésung der bisherigen Welt-
ordnung verkiindet, so spricht es nur das Geheimnis sei-
nes eigenen Daseins aus, denn es ist die faktische Auflo-
sung dieser Weltordnung. Wenn das Proletariat die
Negation des Privateigentums verlangt, so erhebt es nur
zum Prinzip der Gesellschaft, was die Gesellschaft zu

seinem Prinzip erhoben hat, was in ihm als negatives
Resultat der Gesellschaft schon ohne sein Zutun verkor-
pertist." (Marx - Kritik der hgl. Rph.)

Dem volkisches Denken hingegen ist Hass auf jenen Kos-
mopolitismus mafégeblich, auf jenen Internationalismus,
der keine Nation und kein Volk sondern nur Menschen
kennen will und so ist ihm Amerikanisierung wie bereits
erwahnt vor allem Codewort fir die unbegriffene Moder-
ne, geboren aus der Verzweiflung an jener ,transzenden-
talen Obdachlosigkeit" des neuzeitlichen Birgers. Der
autoritdre Reflex auf das pursuit of happiness:

«In diesem Sinn steht Amerika fir das emanzipatorische
Versprechen von Aufkldrung und Moderne (wenngleich
selbstverstdndlich nicht seiner Einlosung): fur die Befrei-
ung des Individuums von der Geiselnahme durch ein Kol-
lektiv, fur die Diskreditierung des Anspruchs an ein Indi-
viduum, seine Interessen und Bedurfnisse denen einer
realen oder imaginierten Gemeinschaft regelmafig un-
terzuordnen. Der “Amerikanismus” als Idee widerspricht
somit fundamental der aberglaubischen Idee eines “Vol-
kes”, wie sie in Deutschland zum Motor der Vernichtung
von “Volksschadlingen” wurde, der Unterwerfung unter
und im Zweifel Selbstopferung fur ein grof3es Ganzes, der
irrationalen und zwanghaften Bindung an Blut und Bo-
den." (,Was ist Antiamerikanismus? Anmerkungen zur
grassierenden Selbstgerechtigkeit" - Flugblatt der Grup-
pe Emanzipation und Frieden)

Zum Teil waren sich Linke und Rechte dabei sehr nahe in
Wortwahl und Stof3richtung. Anders als der Antisemitis-
mus [7] spielte zwar der Antiamerikanismus in der KPD,
d.h. vor1933 noch keine Rolle; umso aggressiver erfolgte
jedoch die Abgrenzung von der NSDAP und damit ein-
hergehend die Bezichtigung, dass diese nicht wirklich
sozial und auch nicht wirklich nationalistisch ware —gegen
das Volk, damit gegen die Nation und fir das Kapital. Und
auch die Nationalsozialisten setzten dem die Befreiung
von Fremdherrschaft und Banken, vom jidischen und
raffenden Kapital als ein Werk der Befreiung der arbei-
tenden Bevdlkerung entgegen. Sozialer Frieden und eine
harmonische Gesellschaft sollte so erreicht werden. In
der Parteizeitung der KPD, der Roten Fahne, fanden sich
dhnliche Wortwahl und biologistische Zuschreibungen
von gesundem Arbeiter gegen krankliche Kapitalisten
und Banker; so sollte schlussendlich die Revolution als
Abschitteln einer Fremdherrschaft verstanden werden,
eine Befreiung von eben dufRerlicher Unterjochung, keine
grundlegende Anderung der gesellschaftlichen Verhélt-
nisse, die geprdgt sind durch die Verwertung des Werts.
Der Schritt, dies alles in einem aufRerlichen Feind wie dem
Judentum oder den USA zu verorten war so kein weiter
mehr. Und in der die zahlreichen konkurrierenden K-
Gruppen, zumeist dogmatisch-maoistische Zerfallspro-
dukte des Sozialistischen Deutschen Studentenbundes,
beerbenden Friedensbewegung der 8oer kam es dann
auch zum breiten Schulterschluss zwischen antiimperia-
listischen Versatzsticken, einer Kritik an US-Hegemonie
und der Forderung nach ,nationaler Souveranitat", be-
sonders eben fir das vermeintlich gebeutelte Deutsch-
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land. Hier gediehen Friedenswinsche, die meist nicht
ohne die pauschalisierende Ablehnung jeglicher Gewalt
auskamen und -kommen, damit aber letztlich den Unter-
schied zwischen nationalsozialistischem Vernichtungs-
krieg und dessen notwendigerweise gewalttatigen Been-
digung negieren. ,Hier ist nichts ungefahrlich, nicht mal
die Begeisterung fir den Frieden — schon gar nicht, wenn
die Friedensbegeisterung eine deutschnationale Erwe-
ckungsbewegung katalysiert" (,,Ein Volk, ein Reich, ein
Frieden — Wolfgang Pohrt)

Offen beispielsweise ,den Juden® die Ubel der Welt an-
zulasten, ist heute, zumindest in weiten Teilen der west-
lichen Gesellschaften, keine Option mehr—das hierin sich
dulBernde regressive Bedirfnis, die Welt in einfachen
Kategorien verstandlich zu machen, sich duf3ere Feinde
zu benennen, an denen dann schlussendlich auch sich
abreagiert werden kann, sucht sich damit andere Aus-
drucksformen. Von linker Seite erganzt wird der Antiame-
rikanismus dabei oft von vorgeblich antirassistischer
Besorgnis um die Unterdrickten dieser Welt, gerade auch
in seiner poststrukturalistischen Ablésung. Hier kommen
die Versatzsticke des Anti-Imperialismus vollends zum
volkischen Denken und sorgen sich oft mehr um den Re-
spekt vor ethnischem Kollektiv und vermeintlicher Tradi-
tion als ums Wohl des Individuums. Statt eines Kampfes
gegen polit-6konomische Vormachtstellungen geht es
hier vielmehr um den Kampf gegen (,westliche") Wahr-
heitsanspriche, die als solche vermeintlich genauso un-
terdrickerisch sind. Auch dies letztlich eine Protestation
gegen das Elend, die sich, wie es schon Oscar Wilde aus-
drickte, vielmehr an diesem Elend labt, als sich dessen
Aufhebung zur Aufgabe zu machen. So plustert sich der
Antiamerikanismus auf zu einer Kritik der Politik, die kei-
ne ist, weil sie selbst dort, wo verursachtes Leid zu recht
angeklagt wird, dessen Ursachen unverstanden und aus-
gespart bleiben. Denn statt einer Aufhebung des Rassis-
mus findet dieser so zuweilen seine Fortsetzung in der
Begeisterung fUr vermeintlich autochthone Vélkchen,
»nicht-weif3e Praxen" und dergleichen.

Diese Art von wertender GegenUberstellung von schit-
zenswerter Gemeinschaftlichkeit und zersetzter Gesell-
schaft ist als deutsche Ideologie zu verstehen [8]; hier
wird die Sozialpartnerschaft gegen Hedgefonds ins Ren-
nen geschickt, um dabei die Widerspriche im Kapitalver-
haltnis nicht grundlegend kritisieren zu missen. Das macht
die Parteinahme fur die vom globalen Kapitalismus ge-
beutelten stets verddchtig, ist sie doch zugleich begleitet
von selektiver Wahrnehmung und pathischer Projektion.
So ist es kein Wunder, dass es mit den Demonstrationen
gegen den Irak-Krieg zu den gréf3ten antiamerikanischen
Aufmaérschen in der Nachkriegsgeschichte kam. Dass den
protestierenden Friedensfreunden dabei kaum bis gar
nicht um das Leid der Irakinnen ging, ist ein offenes Ge-
heimnis. Die Befreiung von einer grausamen Diktatur war
somit viel weniger Gegenstand der Diskussion, als die
vermuteten ,egoistischen" Interessen der Amerikaner. In
der antiimperialistischen Linken war man sich nicht einmal

zu schade, Geld fur denirakischen Widerstand zu sammeln,
das, wenn es je eine Rolle gespielt hatte, bis heute wohl
ldngst seinen langen Weg in den IS gefunden hatte.

Die Gleichen, die sonst keine Probleme damit haben, sich
in ihren Forderungen nach einem starken Staat — gegen
die , Ubermédchtigen Interessen der Wirtschaft" und neu-
erdings auch gegen die als irgendwie doch volksschadigend
erkannten letzten Dorftrottel der Reaktion, die von NPD
bis zu den freien Kameradschaften den Ruf des modernen
Deutschland immer noch nicht vernommen haben —sich
anzubiedern an Macht und Herrschaft, die gleichen werden
zu spontanen Anarchisten und Menschenfreunden, wenn
es statt gegen den deutschen Staat und die an den Au-
f3engrenzen Europas dem Tode Uberlassenen Flichtlingen
nun gegen ,US-Besatzung" und den gierig-zudringlichen
Griff des Finanzkapitals geht. Mit solcher Kritik aber, die
das sprichwortliche Kérnchen Wahrheit immer enthalten
muss, um die volle Lige zu sein, mit solcher Kritik ist nie-
mandem geholfen —im Gegenteil.

Das gilt auch etwa fir eine Kritik an NSA & Co: Weniger
steht hierin die stets gegebene Bedrohung des einzelnen
durch den staatlichen Souveran im Fokus, der im Zwei-
felsfall das ihm unterworfene Menschenmaterial in Krie-
gen verheizen oder Gefdngnissen verrotten lassen kann,
auch nicht die Besorgnis um die Mdglichkeiten von politi-
scher Opposition —auch das Recht, Waffen zu tragen, gilt
ja als besonderes Merkmal fir die Verrohung der USA —,
vielmehr wird das gesamte Unbehagen am Elend der Welt
wo nicht ausgeblendet und affirmiert, so projiziert auf die
vermeintliche ,Gegenmacht". Und so fihrte Rudolf Aug-
stein, seines Zeichens Tréger des Eisernen Kreuzes und
FDP Mitglied, nach Ende des zweiten Weltkriegs mit dem
im Spiegel obligatorischen Antiamerikanismus das reich-
lich deutsche Bedirfnis nach einer Kritik an den Kraften,
die erst einige Jahre zuvor den Nationalsozialismus nie-
dergerungen hatten, nahtlos fort. Nicht nur die FDP war
in diesen Jahren ein Sammelbecken fir Ex-Nazis; auch
»Rudolf Augstein hatte in den Anfangsjahren des Spiegel
zwei bewdhrten NS-Propagandisten Posten als Ressort-
leiter verschafft: dem Gestapo-Chef Rudolf Diels und ei-
nem engen Mitarbeiter des Leiters der Kriminalpolizei im
Dritten Reich, Bernhard Wehner." (, Augstein um Augstein®
— Lizas Welt). Besagter Augstein, der der USA eine ,ge-
waltsame Niederhaltung nach Stalinschen Ausmaf3en®
vorwarf, und konstatierte, dieser ,Welt-Sheriff aber schlagt
ganze Volker zusammen®". ,Man sagt: Der Apfel fallt nicht
weit vom Stamm" (Audio88 & Yassin), und das leider sogar
zutreffend im Falle von Jakob Augstein heute [9]. Solcher-
lei vélkisches wie vorkritisches Geschwafel findet allerorts
seine dankbaren Abnehmer, von der Friedensbewegung
bis zum Stammtisch. Zuletzt eben ,Endgame", die sich
nicht zu schade sind, den Abkirzungsirrsinn in Entenhau-
senscher Manier fortzusetzen als ,Engagierte Demokraten
gegen die Amerikanisierung Europas" — um sich mit dieser
sperrigen Selbstbezeichnung, im Spagat zwischen Beam-
tensprech und dem Titel eines Hollywood-Blockbusters,
offensichtlich ein schmissig klingendes englisches Wort
als Namen zu geben. Dass nun von solchen Karikaturen
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des politischen Aktivismus keine ernsthafte Gefahr im
Sinne einer Verallgemeinerung ihrer Bewegung, des Fl&-
chenbrandes zu erwarten ist (aul3er vielleicht in Ost-
deutschland) spricht noch nicht gegen die eben doch
breite Existenz derartiger Ressentiment. Und diese dienen
im Zweifelsfall doch recht effektiv der volkischen Mobi-
lisierung.

[1] Zwar lassen sich auf ,den Yankee" einiges an Bdsartigkei-
ten projizieren, von bildungsfernem Proletentum bis zu kaltem
Egoismus, aber zundchst geht ihm es doch meist um den Sou-
verdn, die bedrohliche Weltmacht. So liegen zum einen struk-
turelle Ahnlichkeit zwischen Antisemitismus und Antiameri-
kanismus in ihrer Funktionsweise. Es kommt, grob gesprochen,
zur Abspaltung von im Subjekt unterdriickten Aggressionen
und der Konstitution eines hermetischen Welterkldrungsmus-
ters, das die Widerspriiche des Kapitalismus hervorbringen
soll—und die damit an diesem bekdmpft werden sollen. Gleich-
zeitig finden diese Ressentiments in der historischen Praxis
ganz unterschiedliche Adressaten und Bedingungen vor.

[2] Natirlich sind die hier als Kritik und Ressentiment bezeich-
neten Pole nicht nur zwei auswechselbare Tickets — in der
Subjektkonstitution werden bestimmte Prdferenzen durch
Sozialcharakter etc. mitbedingt. Trotzdem, und soviel zur
Dialektik der Kritik als quasi subkulturell vermittelte , Identi-
tdt", sucht sich hier zuletzt eben doch die Unzufriedenheit
einen Weg, der auch anders hétte aussehen kénnen. Denn
Uber die recht grob als Sozialcharakter bezeichneten Typen
liegt eben doch keinesfalls ein unvermittelter Determinismus
dessen vor, was diese nun glauben und tun. So wird zwar nicht
das origindre Bedirfnis nach Kritik irgendwie verfdlscht und
auf den Falschen gelenkt, aber doch erst einer Herausbildung
desselben Uberhaupt entgegengewirkt.

[3] So weit, so verkiirzt und unter Aussparung der Explizierung
des hierin enthaltenen Sozialpsychologischen, das jenen , Uber-
schuss" an Grausamkeiten erst erkldrlicher macht.

[4] Solche Kritik muss sich oft vorwerfen lassen, anmafSend
zu sein, es besser wissen zu wollen, wo doch jedem seine Mei-
nung zustiinde. Wie auch bei den selbsternannten Israelkriti-
kerinnen wird sich beleidigt aufgeplustert, sobald das eigene
Denken in Frage gestellt wird. Natirlich ldsst sich von einem
bestimmten philosophischen Standpunkt aus die Nichtigkeit

aller Erkenntnis und mit dieser prinzipiellen Fragwirdigkeit
des Wissens iiberhaupt die Frage konstruieren, wo da nun
mein Wissens besser sein sollte als deines. Aber andererseits
stehen da auch dann wieder der Versuch, viele hundert Jahre
an Denktradition einzuholen, zu aktualisieren, zu kritisieren
dem Geschwiditz und dem Meinen gegeniiber.

[5] Dahingegen betonte auch Lenin schon 1920, die Notwen-
digkeit, den Panislamismus und dhnliche Strémungen zu
bekdmpfen, die die Befreiungsbewegung gegen den europd-
ischen und amerikanischen Imperialismus mit einer Stéirkung
der Positionen der Khane, der Gutsbesitzer, der Mullahs usw.
verknipfen wollen" (Urspriinglicher Entwurf der Thesen zur
nationalen und kolonialen Frage).

[6] Diese Beispiele sind einem Vortrag von Olaf Kistenmacher
entnommen: ,, Der linke Antiamerikanismus".

[7] Siehe etwa: , Klassenkdmpfer wider Willen - Die KPD und
der Antisemitismus zur Zeit der Weimarer Republik. " von Olaf
Kistenmacher.

[8] Welche, wie Gruber und Lenhard das in ihrem Text "Deut-
sche Ideologie”: Von Stirner zum Poststrukturalismus es aus-
driicken zu verstehen ist ,als ein Irrationalismus, der das
objektive Telos des Kapitals — die Abschaffung des Individuums
als historisch mit der Verallgemeinerung des Warentauschs
entstandener Instanz — nicht nur unbewusst ausdriickt, son-
dern auch bewusst affirmiert." Kritik also, die, indem sie die
vermeintlich ideologischen Gedanken und triigerischen Gliick-
versprechen denunziert, auch deren utopischen Gehalt ver-
nichten will und sich so als Affirmation entlarvt.

[9] ,Die USA demiitigen Deutschland"; ,,In Amerika regiert
der politische Irrsinn" und auch: ,Das amerikanische Schick-
sal ist eine Warnung: Wir miissen unsere politische Kultur
schijitzen, unsere Institutionen, unseren Staat."
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Der Karlshof als Prestigeobjekt

- Ein Beitrag ehemaliger Karlshofbewohner_innen

Fehler des Studierendenwerks-

Die Abteilung Wohnen und die Wohnheime

Der ,Karlshof" ist mit seinen rund 950 Mietern das grof3-
te und gleichzeitig wohl berichtigtste Wohnheim in Darm-
stadt. Mit seinen eng verschachtelten Gebduden und
offenen Wohnrdumen ist es nun seit Jahren ein Sammel-
becken fir Darmstadter Studierende, die entweder gins-
tigen Wohnraum in Darmstadt suchen oder aber Interes-
se daran haben, in einem grofRen Umfeld von
Studierenden und Gleichaltrigen gemeinsam zu leben
und zu studieren. Die Kombination dieser beiden Kriteri-
en beschreibt dabei sicher mehr die Regel als die Ausnah-
me bezogen auf die Gesamtheit aller Bewohner. Beson-
ders deutlich wird dieses ,soziale Netzwerk" der
Bewohner durch die vielzahligen Veranstaltungen, wie
z.B. demalljghrlichen Sommerfest oder kleineren Kultur-
veranstaltungen, die immer wieder von engagierten
Studierenden fur die Gemeinschaft geplant und ausge-
tragen werden. So ist es auch zu erkléren, dass es keine
Seltenheit ist, ehemalige Studierende aus Darmstadt
anzutreffen, die positive Erinnerungen an den Karlshof
besitzen, auch wenn das Ende ihrer Studienzeit bereits
viele Jahre zurickliegt. Wie jeder andere Aspekt des Le-
bens unterliegt auch der Karlshof dem Lauf der Zeit und
ist dabei vor Veranderungen und Wandel nicht gefreit,
jedoch zeigt die lange Geschichte der organisierten Ver-
anstaltungen und gesammelten Erlebnisse vieler, dass
die soziale Komponente des Zusammenlebens immer
schon ein essentieller Bestandteils des Karlshoflebens
war; man kann sogar soweit gehen diese als den , Karlshof-
spirit" zu bezeichnen.

Genau dieser Zusammenhalt und Austausch unter den
Bewohnern hat jedoch in jingster Vergangenheit begon-
nen abzunehmen. Neben der Abnahme von der Ausrich-
tung von Veranstaltungen in den Gemeinschaftsrdumen
zeigt sich diese Abnahme vor allem im Rickgang der
Kommunikation der Mieter untereinander. Wo es vor finf
Jahren noch regular war, dass Kontakt Gber die Wohnungs-
grenzen hinaus gepflegt wurde und sogar ganze Stock-
werke wie grof3e Wohngemeinschaften Gber den gemein-
samen Laubengang miteinander lebten, liegt heute
hauptsdchlich die Situation vor, dass Bewohner nicht
einmal die Namen der Bewohner in der benachbarten WG
kennen; ja sogar viele Mitbewohner in ein und der selben
WG sind sich nicht selten vollstandige Fremde. Jedoch ist
es unzureichend, die geschilderten Veranderungen der
Wohnsituation einzig und allein auf die Veranderung des
Studierenden, der moglicherweise aufgrund von Leis-
tungsdruck und Klausurenstress mehr auf sich selbst als
auf sein Umfeld konzentriert ist, zu reduzieren. Wesent-
lich schwerer wiegen hierbei konkrete Veranderungen,
die sich im Karlshof — und auch in anderen Darmstadter

Wohnheimen —in den letzten fUnf Jahren ergeben haben.
Neben der Einschrankung, die gemeinsamen Laubengan-
ge nicht mehr als Wohn- und Begegnungsraum nutzen
zu kdnnen, oder der Stérung und Aufldsung bereits klei-
nerer Zusammenkinfte von Bewohnern durch den ein-
gefUhrten Security-Dienst, zdhlt vor allem der Wegfall
der Selbstbelegung, also der Auswahl der Mitbewohner
durch die WG-Mitglieder, zu diesen Verdanderungen. Fir
diese Verdanderungen mag es Ursachen und gute Grinde
geben, dennoch spielen sie eine entscheidende Rolle in
der genannten Entwicklung des Karlshofs. Alleinige Ur-
sache sind sie jedoch ebenfalls nicht, was auch daraus
ersichtlich wird, dass diese Verdnderungen bei weitem
nicht von allen Bewohnern gleich bewertet werden. Im
Gesprach mit den Studierenden zeigt sich, dass ein brei-
tes Spektrum an Meinungen zu den einzelnen Punkten
existiert und sie sowohl negativ als auch positiv bewertet
werden.

Im Gegensatz zu den auseinandergehenden Meinungen
beziglich der vom Studierendenwerk eingefihrten Ver-
dnderungen ist die Beurteilung der Lebenssituation und
dem ,Wohlfihlfaktor" in dem Wohnheim erschrecken-
derweise fast ausschlieBlich negativ. Als Grund dafir wird
von den Bewohnern fast ausnahmslos der personliche
Umgang des Studierendenwerks mit seinen Mietern ge-
nannt. Dazu gehoren subjektive Erfahrungen wie z. B.
unfreundliche und abweisende Haltungen der Mitarbeiter
des Studierendenwerks gegeniber den Bewohnern bei
verschiedensten Belangen oder ein sténdiger Gesprach-
ston des Befehlens und Drohens. Dariber hinaus entsteht
sehr viel Frust bei den Mietern Uber die derzeit gangige
Praxis, samtliche gemeldeten Mdngel und Hausmeister-
leistungen wegen angeblicher Selbstverschuldung der
meldenden Person finanziell in Rechnung zu stellen. Vor
allem in den noch nicht renovierten Wohnbldcken ist die-
se behauptete Selbstverschuldung in den meisten Fallen
absolut nicht nachvollziehbar und unbegrindet, da der
Zustand der Wohnungen bereits bei Einzug der Mieter
nicht einmal mit viel Wohlwollen als ,neuwertig" bezeich-
net werden kann. Meldet der betroffene Mieter Einwan-
de beziglich der ihm in Rechnung gestellten Selbstver-
schuldungen, so folgt in der Regel unmittelbar die
Androhung von rechtlichen Schritten, wodurch der Grof3-
teil der Betroffenen abgeschreckt und eingeschichtert
wird und sehr haufig zahlt, obwohl die Rechtsprechung
oft auf seiner Seite wére. Besonders stark féllt diese Ein-
schichterung meist bei auslandischen Studierenden ins
Gewicht, die teils aus mangelnder Sprachsicherheit oder
der Notwendigkeit eines festen Mietvertrages wenige
Méglichkeiten finden, sich gegen solches Unrecht zu weh-
ren.

Aufgrund von regelmafRigen Vorkommnissen wie diesen
ist es nicht weiter verwunderlich, dass der entstandene
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Frust und die Abneigung gegeniber dem Studierenden-
werk als Vermieter mittlerweile wohl der Punkt der kleins-
ten Gemeinsamkeit ist und sehr haufig als Hauptge-
sprachsthema unter den Bewohnern auftritt. Auch fir die
zuvor genannten Verdanderungen in dem sozialen Mitein-
ander der Bewohner liegt wohl hier die Hauptursache, da
die Entwicklung eines sozialen Netzwerkes oder die Iden-
tifikation des Einzelnen mit seinem Wohnraum durch eine
Atmosphare von Frust und Unwohlsein sehr erschwert,
wenn nicht sogar verhindert wird. Viele, die den Karlshof
fir ein besonders einzigartiges Wohnheim gehalten haben,
sind bereits oder werden mit Wehmut ausziehen.

Diese Entwicklung ist fir beide Seiten keine positive, denn
auch das Studierendenwerk als Vermieter profitiert von
zufriedenen Mietern, da diese in der Regel ihr Umfeld
schatzen und pflegen, was dem gesetzten Ziel des Stu-
dierendenwerks, den Karlshof in allen Belangen aufzu-
werten, entgegen kommen wirde. Zusétzlich bleibt jedoch

auch die brennende Frage, wie es zu solchen Missstanden
im personlichen Umgang kommen kann, wenn doch das
haufig geduRRerte Ziel des Studierendenwerks eigentlich
ist, die Studierenden zu unterstitzen und ein ,sozialer
Partner" fUr diese zu sein.

Auswirkungen der Abschaffung

der Selbstbelegung

Kurtist relativ neu in der WG, er |6st seine Probleme ohne
soziale Kommunikation. Wenn es in seiner WG “laut” ist,
dann ruft er die Polizei. Zu laut kann es sein, wenn sich

nach 20 Uhr noch jemand im Gemeinschaftsraum der WG
unterhélt. Kurt liebt Klebezettel und E-Mails und meidet
persénliche Konfrontationen. Er hat es mittlerweile ge-
schafft, dass Hugo aus seiner WG ausgezogen ist. Hugo
selbst beschreibe ich als verstandnisvollen Menschen, der
zwar manchmal viele Freunde da hat, aber ansonsten eine
Bereicherung fur jede WG darstellt. Anna zieht demnéchst
in diese WG ein. Sie hat grof3e Sorge, wie es werden wird
und ist schon auf der Suche nach einem Untermieter und
einer neuen WG auf3erhalb vom Karlshof. Hugo und Anna
sind Menschen, die sich Frieden in ihren eigenen vier Wan-
den winschen.

Planung Ohne Studierende

Missachtung des BGB bzgl. der Wohnungsibergabe: Der
Termin der Zimmer- und Wohnungsibergabe ist im BGB
eindeutig geregelgt (!): Eine
Mietwohnung kann bis zum
letzten Tag des Mietvertrages
genutzt werden, ansonsten ist
eine Ubergabe am nichsten
Werktag durchzufihren. Siehe
hierzu: BGB § 546 und BGB §
193[1]. Das Studierendenwerk
versucht immer wieder vor
dem letzten Tag im Monat die
Abnahme und den Auszug
durchzufihren. Im Februar
z. B. schon am 27.02 weil der
28.02 ein Samstagist und auch
im Marz wurden einige Mieter
“gebeten” schon am 30.03 aus-
zuziehen, obwohl der 31.03 ein
Dienstag ist!

Hinterhdltige Haltung des
Studierendenwerks
Standige Anderung der Haus-
ordnung ohne Mieterinforma-
tion, gleichzeitige Verheimli-
chung dessen. Mieter die die
von ihnen unterschriebene

Hausordnung einsehen wollen,
kénnen nur die aktuelle Hausordnung abrufen, und nicht
ihre eigene.

Thema Schonheitsreperaturen Mitparagraph § XlII: diese
obligen dem Vermieter. Er wurde damals von der Wohn-
beauftragten eingefihrt, damit Mieter blof3 nicht auf die
Idee kommen, die Einrichtung selbst zu reparieren, und
sich und dem Studentenwerk damit womdglich schaden.
Aulierdem waren die Hausmeister auch zugénglicher und
sind bei Problemen sofort gekommen. Derzeit sind die
Hausmeister zentralisiert. Es gibt eine enorme Wartezeit
im Vergleich zu Vorher und zumeist muss man nun auch
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noch ne Rechnung bezahlen. Die Hausmeister missen
sich nach eigenen Aussagen rechtfertigen, wenn sie eine
Arbeit NICHT fur Mieterverschuldet beurteilen.
Verdnderungen werden nicht bekannt gegeben, Mieter
nichtinformiert. Sie erfahren sie erst, wenn sich niemand
mehr dagegen wehren kann.

Studierendenwerk als Uberwacher-Security

Die Security war bisher in einem ebenerdigen Raum un-
tergebracht, mit Fenster zum Innenhof vom Karlshof. So
konnten die Bewohner den Kontakt zur Security aufrecht
erhalten. Aufgrund neuer Pléne des Studierendenwerks
wird das Personal der Security in den ersten Stock gelegt,
in Richtung der Rickseite vom Karlshof. Dadurch ist es
den Bewohnern nicht mehr méglich, die Security zu kon-
taktieren. Allem Anschein nach scheint es dem Studie-
rendenwerk nicht wichtig zu sein, dass die Bewohner vom
Karlshof Kontakt zur Security haben. Die Security ist nur
dafir da, auf Wunsch der Polizei bzw. auf Wunsch der
Anwohner auszuricken. Der ebenerdige Raum bot zudem
eine Schnittstelle zwischen den netten Securities und den
Bewohnern vom Karlshof, die nun zerstort wurde.

Zentrum

Das Zentrum ist ein grof3er Gemeinschaftsraum fiur Ver-
anstaltungen der Hausbesucher oder fir 6ffentliche Ver-
anstaltungen. Unter anderem war der Karlshof hierfur
berhmt. Das Studierendenwerk hat das Zentrum in der
Vergangenheit neu angestrichen. Gleichzeitig den Zutritt
fUr externe Besucher untersagt. "Das Zentrum ist fir die
Bewohner vom Karlshof”. Der Theorie nach wéren so noch
nicht einmal Geburtstagsfeiern moglich. Hiermit fielen
alle 6ffentlichen Veranstaltungen im Karlshof aus. Um
noch weiteren Arger zu vermeiden, wurde die Nachtruhe
vom Studierendenwerk mit Hilfe der Security auf 11 Uhr
gesetzt. Diese ist dann gezwungen eine Veranstaltung,
die zu laut ist (auch ohne Anwohnerbeschwerden) zu be-
enden. In manchen Fallen ist es moglich, die Veranstal-
tung, sofern es eine ruhige Party ist, bis 01:00 laufen zu
lassen. Danach besagt die dienstliche Anordnung, dass
jegliche Veranstaltung beendet wird. Parties, so wie sie
Studenten kennen, beginnen allerdings erst um diese

Uhrzeit. Dem Gastgeber ist es mdglich unter gewissen
Voraussetzungen eine Party mit lauter Musik zu feiern,
ohne Anwohnerbeschwerden, wenn gewisse Regeln be-
achtet werden: Fenster geschlossen halten. Keiner geht
aus dem Veranstaltungsraum heraus. Rauchen ist nurim
Innenhof vom Karlshof méglich bei leiser Unterhaltung.
Allerdings ist das nicht wirklich méglich, da das Studie-
rendenwerk die Liftungsanlage um Punkt o1:00 ausschal-
tet und dadurch die Temperatur und Luftfeuchtigkeit stark
ansteigt.

Die Raumaufteilung im Zentrum vom Karlshof wurde in
den vergangen Jahren immer weiter eingeschrankt. An-
fangs standen Nebenrdume zur Verfiigung, in denen Bars
oder Garderoben sowie Buffets Platz fanden. Diese Ne-
benrdume werden nun vom Studierendenwerk belegt. Der
grofite Raum steht seit einem Jahr leer, der ndchstgele-
gene Raum fiel den Architekten zum Opfer, die sich dort
einmal in der Woche fir ein paar Stunden zusammenset-
zen. In den dritten Raum wurde die Security einquartiert,
die vorher Platz im Hausmeisterbiro gefunden hat. So
kann die Security die Zentrumsparties sehr gut Uberwa-
chen. Auch der weitldufige Verbindungsflur, der fir oben
genanntes ausreichen wirde, ist fir die Veranstalter ohne
Begrindung gesperrt. Der letzte Raum ist der HeimSelbst-
Verwaltung zur Verfigung gestellt, die seit Studierenden-
gedenken in den Rdumlichkeiten agiert.

[1] http://www.anwalt.de/rechtstipps/mietrecht-
streit-bei-der-wohnungsuebergabe-muss-nicht-
sein_005072.html

[Ausgrenzung]
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Ausgrenzung des absolut Bosen aus dem FufSball

-von Felix Baumgartner

Am 13. Juni 2009 genehmigte der sdchsische Fuf3ballver-
band den Namenswechsel des SSV Markranstadt. Fortan
sollte der Verein Rasenball, kurz RB, Leipzig heil3en. Die
Grindung wurde auf Initiative der Red Bull GmbH durch-
gefuhrt, was sich auch in der Abkirzung RB im Vereins-
namen wieder spiegelt. Ziel von Red Bull war es von An-
beginn, den Verein in die Erste Bundesliga zu fihren und
zu einem deutschen Topclub machen. Dahin sind sie im
Jahre 2015 auf einem guten Weg, so rangieren sie momen-
tan auf dem finften Tabellenplatz der Zweiten Bundesli-
ga und haben noch theoretische Chancen aufzusteigen.

Es handelt sich eigentlich um einen normalen Vorgang im
Profisport, gdbe es da nicht die massiven Anfeindungen
und Drohungen, die der Verein seit seiner Grindung aus-
gesetzt ist. Bereits am ersten Spieltag der nordostdeut-
schen Oberliga in der Grindungssaison 2009/2010 zogen
es die Leipziger Spieler nach dem Spiel vor, ungeduscht
und nur unter Polizeischutz das Stadion zu verlassen, da
sie durch gegnerische Fans von Carl-Zeiss Jena korperlich
bedroht wurden. In der aktuellen Saison 2014/2015 be-
setzten Fans des Karlsruher SC vor einem Ligaspiel das
Mannschaftshotel und belagerten den Bus des sachsischen
Vereins. Die Anhanger von Erzgebirge Aue gingen sogar
noch weiter und entrollten ein Spruchband, auf dem es
lautete: ,Ein Osterreicher ruft und ihr folgt blind, wo das
endet, weil jedes Kind." Nicht nur, dass wir es hierbei mit
einer Relativierung der NS-Vergangenheit zu tun haben,
da der Red-Bull-Vorsitzende Dietrich Mateschitz mit Adolf
Hitler gleichgesetzt wird, gleichzeitig findet ein Ge-
schichtsrevisionismus statt, der aussagt, dass der Natio-
nalsozialismus auf ausschlief3lich eine Person zurick geht,
die das deutsche Volk wie ein Virus befallen hat. Nach 1945
dirfte es demnach keine Nazis mehr geben, da nach dem
Tod von Hitler die Quelle des Nationalsozialismus versiegt
ware.

Im Sommer 2014 grindete sich die bundesweite Initiative
»Nein zu RB!", die sich von Fangruppierungen einiger Ver-
eine der Zweiten Bundesliga ins Leben gerufen wurde.
Das Ubergreifende Motto ,Nein zu RB: Fir euch nur Mar-
keting — Fir uns Lebenssinn!" zeigte schon recht prazise
die Richtung, die Kritik an RB Leipzig von da an einschla-
gen wirde. Fans des Karlsruher SC bezeichneten die Fans
des vermeintlichen Konstrukts als ,reine Werbetrager
eines Marketingprodukts" und fragten direkt: ,Ist es wert,
seine Seele zu verkaufen, nur um attraktiven FuRRball zu
sehen?" Man sei gegen den modernen FufRball, der aus-
schlief3lich Kommerzialisierung und intensive Vermarktung
mit sich bringe. Die Doppelmoral dieser Aussagen wird
deutlich, wenn man sich die Vereine zweier Fanszenen
anschaut, die Initiatoren der Kampagne sind: So konnte

der VIR Aalen finanziell nur gerettet werden, da ihr Pra-
sident, der nebenbei noch Vorsitzender der Firma ist, die
die Namensrechte des Aalener Stadion erworben hat,
dem Verein eine Birgschaft Gber sechs Millionen Euro
ausstellte. Der FC Ingolstadt auf der anderen Seite ist de
facto die Werksmannschaft [1] des Autoherstellers AUDI.
Die Kommerzialisierung des Fulballs ist also auch ohne
RB Leipzig schon im vollen Gange.

Weiter heilst es bei ,Nein zu RB!": ,Werte, wie Boden-
standigkeit, Aufrichtigkeit, Vereinsloyalitat und Tradition,
welche wir als Fans in unserem Herzen tragen, tritt dieser
Verein mit FORen." In eine dhnliche Kerbe schlagt Philipp
Koster Chefredakteur des Fanmagazins 11 Freunde, wenn
er sagt, dass man ,sehr wohl unterscheiden [kdnne] zwi-
schen Clubs, in denen Identitat durch allzu viel Geschaf-
temacherei beschadigt wird und Clubs deren Identitat die
Geschaftemacherei ist." Es geht also um das Wesen des
richtigen FulRballs und das Wesen des den Ful3ball zer-
setzenden absoluten Bésen, zu dem RB Leipzig stilisiert
wird. Red Bull als auslandischer Konzern bedroht aus rei-
ner Profitgier den bodenstandigen, ehrlichen deutschen
FuBball. Die authentische Fankultur fungiert laut ihren
Vertretern als letzte Festung gegen die Werte-zersetzen-
den Einflisse.

Diese Unterscheidung ist keine unbekannte: Sie stellt den
vermeintlichen Widerspruch zwischen dem schaffenden
(dem bodenstandigen, ehrlichen, traditionellen) Kapital
und dem raffenden (geschaftemachenden, zinstreiben-
den, trickreichen) Kapital dar, den die Nazis schon zwi-
schen den ehrlichen Deutschen und den raffgierigen Juden
bemihten. Und genau das ist es, was auch die scheinbar
richtigen FulRballfans erreichen méchten. Im modernen
FuBball ist das Stadion oder mittlerweile die Arena zu
einem Ort geworden, an dem die Triebe nicht mehr un-
kontrolliert artikuliert werden kénnen und man sich in
einem gewissen Rahmen an die gesellschaftliche Sittlich-
keit zu halten hat. Zudem entwickeln sich Fuf3ballvereine
hin zu Unternehmen, die wie andere Unternehmen eine
Ware vermarkten und verkaufen, die Ware Ful3ball, fir
die unter anderem eben auch die Tradition den Umsatz
steigert. All dies ist den traditionsbewussten Fans zuwider.
Ohne allerdings die Entwicklung als eine notwendige zu
erkennen, die dem Kapitalismus konstitutiv ist, da er im-
mer wieder neue Felder der Kapitalakkumulation erschlie-
Ren muss, werden all diese negativen Begleiterscheinun-
genin den Leipziger Verein projiziert.

Noch deutlicher wird das an einer Aktion der Fans von
Union Berlin, die T-Shirts mit dem Aufdruck ,Rattenball
Leipzig" und einem entsprechenden Logo als Protest
druckten. Das Motto, das auf den Ricken gedruckt wur-
de, war sodann die Schadlingsbekampfung. Die Struktur
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dahinter ist vergleichsweise trivial, so sollen durch Tier-
motive komplexe gesellschaftliche und wirtschaftliche
Zusammenhange vereinfacht und personalisiert werden.
Dabei haben eben diese Tiere eine unfassbare Macht und
kénnen dadurch die Entwicklungen lenken, wdhrend das
einfache Volk, die traditionsbewussten FuRRballfans, be-
droht wird. Hierin ist eine dem Antisemitismus dhnliche
Struktur nicht zu Gbersehen und sie
passt auch auf weitere Zuschreibun-
gen dem Verein gegeniber, der wahl-
weise als Kulissenschieber, als Simu-
lation, als Retorte oder ahnliches
bezeichnet wird. All diesen Aussagen
ist immanent, dass sie die Sachsen
als unehrlich und eben raffend be-
zeichnen.

Passend dazu auch der Antiamerika-
nismus, der als Wegbereiter des An-
tisemitismus bezeichnet werden
kann, wenn eben die amerikanische
Kultur vermeintlich dabei ist, die bo-
denstdndige deutsche Fankultur zu
zerstoren. So wird in der Kritik haufig
auch vor amerikanischen Zustanden
in der Bundesliga gewarnt und die
Veranstaltungen verstdrkt auf den
Konsum ausgerichtet wird. Das wir-
de auch erkldren, warum ein ahnli-
ches Modell der Ubernahme eines
Vereins durch eine Firma zu keinerlei
Protesten gefihrt hat: dem Leicht-
athletik Rasensport, kurz LR, Ahlen.
Dieser wurde durch das Kosmetikun-
ternehmen LR unterstitzt, das im
Gegensatz zu Red Bull aber ein deut-
sches Familienunternehmen war und
dementsprechend wohl von den
fulRballaffinen Kapitalismuskritikern
als bodenstandig und ehrlich ange-
sehen wurde.

Die momentane Kritik an RB Leipzig und dem modernen
FuRball sollte also in jedem Fall auf ihre Substanz Gber-
prift werden. Man sollte auch nicht vergessen, dass ge-
rade die Kommerzialisierung und Vermarktung des Ful3-
balls, das Stadion zu einem Raum gemacht hat, in dem
homophobe oder rassistische Rufe nicht immer unkom-
mentiert bleiben und die gleichzeitig auf das Publikum
einen durchaus zivilisierenden Effekt hatte. Es war also
keineswegs alles besser friher...

[1] Werksmannschaft bedeutet,
dass ein Unternehmen Einfluss auf
die Belange einen Vereins hat, da
es Stimmanteile in der Mitglied-
erversammlung auf sich vereint.
http://www.nein-zu-rb.de/
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Heidenbauer - In Beckenbauer sah Heidegger das
Fiihrerprinzip auf dsthetische Art und Weise
verwirklicht. Heide-
gger schdtzte am Fuf3-
ballvor allem die deut-
schen Tugenden.

Kommentar zur Aktualitdt
(auch dieser Artikel wurde am
Anfang des Jahres verfasst)

Der FIFA/UEFA/DFB-Kor-
ruptionsskandal hat den
Fokus des Kampfes fir den
ehrlichen deutschen Ful3-
ball etwas vom Verein Ra-
senball Leipzig weg hin zum
konkreten Staat, den Mannern in den Chefsesseln,
gelenkt — eine Bestatigung, dass der geneigte Ful3-
ballfan doch auf der richtigen Seite der Geschichte
steht und das alles anders sein kénnte, wenn doch
nur das Wesen einiger Funktiondre nicht so zinsori-
entiert ware.

Lange Rede, kurzer Sinn: Der Fuf3ball istimmer noch
Massenbetrug, der sauber in die Kulturindustrie ein-
gebettet ist. Und da diese nun einmal aus den USA
stammt, kdnnte man auch mit den Fans von Energie
Cottbus zu Halloween sprechen: ,Der Kirbis muss
weg — deutsche Kultur erhalten." Somit wére der rich-
tige FuRball erreicht oder?
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Uni so vorgibt, dann holt man sich keine Proble-
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Folge davon ist, wie weit bekannt, ein recht in-
haltsloses Studium, ein sich Abarbeiten an For-

oV 15| malien, Verlust von Autonomie und Selbststan- | Eachorofung Gnethennung) 278
me ein”. Aber selbst der gutm{tigste und unkom- digkeit auf Seiten der Studierenden und die damit ST A

plizierteste Studi, der eben halt das macht, was
Vorschrift ist, und eben so weit denkt, wie die
Strategieabteilung der Verwaltung ihn modelliert
hat, wird vor TUCaN irgendwann erfasst werden
und in eine dieser tausenden Verwaltungslicken
fallen, die tagtéaglich ex nihilo entstehen, ohne
dass ein Ende in Sicht ware. Die Palette der Ver-
waltungsschikanen ist unendlich lang und beginnt
meistens sehr offensichtlich und zunachst harm-
los bei irgendwelchen Prifungsanmeldungen
und Prifungskonventionen, wie zum Beispiel,
dass man bei der Prifung unbedingt einen Licht-
bildausweis vorzeigen muss, reicht aber dann
noch sehr viel weiter ins Strukturelle, das gera-

verbundene Lustlosigkeit am Studieren Gber-
haupt - eine reine Disziplinierung, ohne Sinn und
Inhalt. Horen wir, was einzelne Studierende dazu
sagen:

»~Ich habe die Prifung X bei TUCaN nicht gefunden. Das hing vermut-
lich damit zusammen, dass ich in der alten Prifungsordnung von 2007
geblieben bin und nun alles umgestellt wurde. Ich habe dann direkt
dem Sekretariat eine Email geschrieben, aber nie kam etwas zurtick.
Zuerst habe ich eine Woche gewartet, als immer noch keine Email
kam, bin ich dann personlich zum Studiensekretariat gegangen. Kaum
angekommen, musste ich feststellen, dass die Warteschlange unend-
lich lang war, so lang, dass es schon so ziemlich aussichtslos war,
Uberhaupt dran zu kommen. Deswegen bin ich wieder nach Hause
gegangen, um am nachsten Tag etwas friiher zu erscheinen; dort traf
TUCaN's ich auf Gesichter, die ich gestern schon gesehen hatte. Als ich dann

ins Sekretariat ging und mein Problem vortrug, sagten sie mir, ich soll

ihnen eine Email schreiben. Ich sagte, ich hatte bereits eine Email
flavored

verfasst. Dann wurde mir gesagt, ich solle einen Raum weiter gehen,

dort kdnne man mir weiterhelfen. Ich war genervt. Dann wieder eine
Schlange und ich fing an zu bereuen, dass ich in der alten Prifungs-
ordnung geblieben bin. Als ich dann wieder an die Reihe kam und in
den Raum ging von Frau L., da wurde ich so angesprochen, als sei ich
derjenige, dem die Schuld zukommt. Mir war das unangenehm, aber
so war halt der Tonfall, total unfreundlich! Die Frau L. hat mir dann
gesagt, dass ich zum Herrn K. gehen solle, denn er hatte die ganze
Sache mit meiner Vertiefung geplant. Von ihm bekam ich allerdings
nur eine Emailadresse. Als ich zu Hause war habe ich ihm direkt ge-
schrieben, aber es dauerte wieder, bis ich eine Antwort bekam. Ich
musste ihm schon wieder erklaren, was mein Problem war und er
fragte mich, ob ich schon beim Studiensekretariat gewesen war. So
langsam wurde ich echt witend, man wird hier ja herumgeschickt wie
der letzte Trottel! Dann erfuhr ich von ihm, dass es noch keine alter-
native Veranstaltung gebe; ich misse etwas Anderes machen. Ich
hatte freie Wahl fiir das Modul, allerdings muss das von der Prifungs-

kommission genehmigt werden! Und was genehmigt die Priifungskom-
mission?!™

»Ich studiere Philosophie und Soziologie im Bachelor im zweiten Se-
mester und muss sagen, dass mir nach und nach der SpaBB am Studi-
um vergangen ist. Ich habe immer mehr den Eindruck, dass es gar
nicht um Inhalte geht, ich soll mich gar nicht weiter bilden, sondern
vielmehr lernen, die Fristen einzuhalten. Ich erinnere mich noch, wie
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ich total lange an einer Hausarbeit gearbeitet habe, ein Thema, das mich echt interessierte. Das Thema war
Autonomie und ich hatte sehr selbststandig daran gearbeitet. Ich war stundenlang in der ULB und habe
Blicher zu diesem Thema gelesen und konnte gar nicht aufhéren. Meine Hausarbeit habe ich frihzeitig
begonnen und eigentlich hatte ich schon friiher als sonst abgeben kénnen. Aber kurz vor der Abgabe kam
mir eine geniale Idee, ich wollte etwas ausprobieren, weil ich dachte, dass dies die Qualitat meiner Arbeit

RN steigern wirde. Allerdings habe ich die Abgabefrist dann versaumt. Ich versuchte meinem Dozenten dann
ST klar zu machen, dass ich sehr viel gelernt hatte und mir sehr viel Mihe mit der Hausarbeit gegeben hatte.

El

Aber das war ihm egal, er interessierte sich lediglich fur die Formalien. Ich bekam dann deshalb zwei No-
tenstufen Abzlige."

»Ich bin mir absolut sicher, dass ich mich zur Prifung angemeldet habe. Ich hatte bisher noch nie ein Problem mit
TUCaN gehabt. Auf jeden Fall habe ich dann fur die Prifung sau viel gelernt und habe wahrscheinlich auch bestanden,
aber es hieR dann immer, ich sei bei TUCaN nicht richtig angemeldet gewesen. Der Ubungsleiter meinte zu mir, da
kénne man nichts machen. Ich bin dann zum Studienbiro gegangen und auch die meinten, ich hatte mich halt eben
richtig anmelden sollen. Ich war richtig sauer und bin dann zur Fachschaft gegangen, aber auch dort bekam ich keine
Unterstitzung, sondern Vorwirfe. So schwer sei das doch nicht. Jetzt muss ich alles nochmal machen, obwohl ich
bestanden hatte."

So viel Frustration und soviel sinnloses Warten! Wozu? Diese drei Erfahrungsberichte sind fir sich genommen noch
recht harmlos und man kdénnte hierzu durchaus sagen: Naja, das gehort halt zum Studium. Nicht alles kann perfekt
laufen... — Aber das ist nicht das Problem! Problematisch ist, dass hinter diesen Fallen eine Verwaltungslogik steckt,
welche nicht im geringsten auf die Idee eines sinnvollen Studiums abzielt. Problematisch ist, dass hier Verwaltungs-
probleme auf einzelne Studis abgewalzt werden, so als sei der einzelne Studierende an seinen Problemen selbst schuld.
Und angenommen, es gibt einen rationalen Grund fir diesen ganzen Verwaltungsschabernack: dann sind es vor allem
Kostenerwdgungen, die die Entscheidungen auf der Verwaltungsebene motivieren. Deswegen ist es dann auch véllig
egal, was einzelnen Studierenden passiert, wenn bei den Kostenersparnissen Verwaltungslicken entstehen. Ganz
nach dem Motto: ,Wenn die Entscheidungen auf der Verwaltungsebene Kosten einsparen und dies zu keinen unan-
genehmen Konsequenzen fihrt, dann ist dies eine gute Entscheidung. Mag sein, dass diese Entscheidung einzelnen
Studierenden sehrviel Leid zufigen werden, aber wen interessiert es? Die werden sich sowieso nicht wehren, beson-
ders dann nicht, wenn es sich dabei um internationale Studierende handelt."

Wie kénnte man so etwas verdndern? Dazu ein kurzer Gedankengang:
Jede_r TU-Studierende kann bei

rechtlichen Problemen eine
kostenlose Erstberatung durch
unsere Anwilt_innen in Anspruch
nehmen. Eine verbindliche
Terminvereinbarung Gber das
AStA-Biiro ist im Vorfeld
erforderlich. Bringe bitte deinen
Studierendenausweis mit und
Uberlege dir schonmal in welchen
rechtlichen Bereich dein Thema
am ehesten fillt (bspw. Verwal-
tungsrecht (auch Hochschulrecht),
Mietrecht, Strafrecht, Vertrags-
recht, usw.

1) Hinter diesen Einzelféllen steckt ein strukturelles Problem.

2) Dieses strukturelle Problem ist das Resultat einer fragwirdigen Verwaltungsokonomie.
3) Ein Instrument der Verwaltung ist es, rechtlich problematische Regelungen zu verabschie-
den, um Verwaltungskosten zu reduzieren.

4) Dies ergibt nach der Logik der Verwaltungsékonomie nur dann einen Sinn, wenn die durch
Klagen/Rechtsweg einzelner Studis entstehenden Kosten/Aufwendungen kleiner sind, als [
die urspringlich durch die potentiell rechtswidrigen Regelung eingesparten Kosten.

5) Wer glaubhaft vermittelt, den Rechtsweg bestreiten zu konnen, bekommt daher
schnell und unproblematisch eine Sonderlésung.

6) Denn oberstes Ziel der Verwaltung ist es, alle Félle als Einzelfélle zu behandeln, mit der
Erwartung, dass die Einzelfélle ihr Unrecht akzeptieren.

7) Grofdte Gefahr fir die Rechnung der Verwaltung ist die juristisch festgestellte Unrechtma-
RBigkeit einer Regelung mit Folgen fir alle ,Einzelfalle*.

8) Die unrechtmafige Regelung muss dann geandert werden, was die urspringlich erhoffte
Einsparung wegfallen lasst und dariber hinaus zusétzliche Kosten verursacht.

9) Daraus folgt: Die unrechtmaf3ige Regelung muss dann gedndert werden, was die urspring-
lich erhoffte Einsparung wegfallen lasst und dariber hinaus zusatzliche Kosten verursacht.

Wenn wir also die Struktur der Universitdtsverwaltung derart verandern wollen, dass die Verwaltungs-
okonomie die Studienangelegenheiten so verwaltet, dass ein sinnvolles, interessantes und bildungsrei-
ches Studium moglich ist, dann missen wir das strukturelle Fehlverhalten der Verwaltung aufdecken
und gemeinsam juristisch vorgehen, sodass moglichst viele Kosten entstehen, wenn Studierende hoff-
nungslos herum verwaltet werden. Diese Art der Verwaltungsdkonomie darf sich niemals lohnen!

Falls ihr dhnliche Erfahrungen in eurem Studienalltag macht oder selbst in einer
verwaltungstechnischen Krise steckt, meldet euch unbedingt bei uns auf

www.asta-tud.de/verwaltungsstress oder kontaktiert unsere Rechtsberatung.
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Kritische Theorie

Grundlegungenund Gegenwart

Der Begriff , Kritische Theorie" weckt vermutlich nicht nur bei Studie-
renden der Geistes- und Sozialwissenschaften eine Reihe von Asso-
ziationen. Alternative Bezeichnungen wie , Frankfurter Schule" und
~Freudo-Marxismus" oder Namen wie Adorno, Horkheimer und Mar-
cuse sind ebenso Teil eines Kanons des Halbwissens, wenn iiberhaupt
je gehért, wie aus dem Zusammenhang gerissene Zitate, die von der
Unméglichkeit eines richtigen Lebens im Falschen oder dem Zusam-
menhang von Kapitalismus und Faschismus handeln. Aber was ist an
der Kritischen Theorie eigentlich , kritisch" und wie ist es 2015 um
ihre Aktualitit bestellt? Wer sich mit derlei Fragen ernsthaft beschdf-
tigen mdchte, hat leider immer seltener die Gelegenheit, Veranstal-
tungen zum Thema zu besuchen, da der universitdre Wissenschafts-
betrieb, auf Grund seiner Umstrukturierung zu einer neoliberalen
Lernfabrik, immer weniger Raum in seinem offiziellen Programm fir
solche zuldsst. Vor diesem Hintergrund veranstaltet der AStA der TU
Darmstadt im laufenden Wintersemester eine Ringvorlesung, die sich
mit Grundlagen und Aktualitct der Kritischen Theorie auseinander-
setzt.

Die Reihe beginnt am 21. Oktober mit Dirk Braunsteins und Nico
Bobkas Vortrag , Kritische Theorien — Marx und die Frankfurter Schu-
le". Die Referenten diskutieren Marx" politische Okonomie als eine
kritische Theorie der Unvernunft gesellschaftlicher Totalitdt und legen
dar, dass sie als solche zentraler Bestandsteil der Frankfurter Schule
war. Ljiljana Radoni¢ skizziert am o4. November die Funktion der
»Psychoanalyse als kritische Theorie der Gesellschaft" im Denken
Adornos, Horkheimers und Marcuses und zeigt die Bedeutung psy-
choanalytischer Begriffe fiir Gesellschaftstheorie im Allgemeinen und
Antisemitismustheorie im Besonderen auf. Unter dem Titel , Dialektik
der Aufklirung: Uber die Méglichkeit einer verséhnten Gesellschaft"
rekonstruiert Viet Anh Nguyen Duc am 18. November Adornos und
Horkheimers , Dialektik der Aufkldrung" unter besonderer Beriick-

Lesezeichen.

sichtigung des Zusammenhangs von Selbstbeherrschung, Naturbe-
herrschung und sozialer Herrschaft. In seinem Vortrag ,Mit den Oh-
ren Denken — Adornos Rezeption von Musik" arbeitet Martin
Niederaver am o2. Dezember den gesellschaftskritischen Gehalt
Adornos Philosophie der Musik heraus. J6rg Finkenberger spricht am
16. Dezember iiber die ,Grundlagen einer kritischen Theorie des Staa-
tes" und setzt sich in seinem Vortrag Gber das Verhiltnis von Staat
und Kapital bzw. Staat und Recht unter anderem mit Carl Schmitt
auseinander. In seinem Vortrag , Bildung als Unterhaltung. Zum
Science Slam als Format postmoderner Wissenschaftskommunika-
tion" zeichnet Magnus Klaue am 13. Januar die Verdnderungen nach,
die der Begriff der Kommunikation seit der Zeit Adornos durchlaufen
hat. Kernthese seines Vortrags ist, dass diese Veridnderung auch
dazu fiihrt, dass sich Denken zunehmend in Spiel, Performance und
Unterhaltung verwandeln muss, in dieser Verwandlung jedoch letzt-
lich sein spielerisches Moment, die Freiheit zur Sache und zum Aus-
druck einbif3t, die es zum Denken machen. Am 27. Januar diskutiert
Andrea Truman unter dem Titel,,, Die Dialektik der Aufkldrung". Eine
Kritik der Geschlechterverhdltnisse", wie sich das Denken der Kriti-
schen Theorie fir die feministische Theoriebildung fruchtbar machen
lief3e und lésst. ,Postmoderne Seinslehre — Uber die Unméglichkeit
poststrukturalistischer Gesellschaftskritik" lautet schliefSlich der
Titel des Abschlussvortrags, in dem Alex Gruber am 10. Februar die
Rezeption kritischer Theoretiker durch poststrukturalistische Philo-
sophinnen und Philosophen wie Judith Butler, Jacques Derrida oder
Michel Foucault kritisiert.

Zu allen kommenden Vortrigen wird, wie in den vergangenen Semes-
tern auch, in den Darmstddter Schlosskeller eingeladen. Wie immer
sind Studierende aller Fachrichtungen ebenso willkommen wie Nicht-
Studierende. Alle Veranstaltungen beginnen um 18:30, der Eintritt
ist frei.

N&heres zu den einzelnen Terminen findet ihr auf facebook.com/polbiltud
oder auf www.asta.tu-darmstadt.de unter “Veranstaltungen”.
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»Es konnen auch Fiicher sterben® oder: Ausgrenzung mal anders

-von Natalie Nano

Nichtimmer richtet sich Ausgrenzung in erster Linie gegen Menschen. Sie kann auch Studienféacher
betreffen.

Die Umstrukturierungspolitik des Prasidiums stellt zwar kein Novum dar, doch um die Problematik
des Umgangs mit dem Padagogik-Institut nicht in Vergessenheit geraten zu lassen und zugleich mit
einem elementaren Thema innerhalb unserer Universitat — der Lehre - zu verbinden, ist nachfolgend
eine Rede vom ,Tag der Lehre" veroffentlicht, die bei der abendlichen ,, Athene-Preisverleihung
2014" im November von einer Studentin gehalten wurde.

[Ausgrenzung]

Sehr geehrte Familie Giersch,
Sehr geehrte Mitglieder der TU Darmstadt,
Liebe Gaste,

Ich mochte zundchst meine Freude dariber zum Ausdruck bringen, dass bei dieser Preisverleihung nicht nur das
Engagement der Lehrenden, sondern auch das der Studierenden innerhalb der Lehre und alternativer Lernformen
gewdirdigt und durch den Sonderpreis , Studienprojekte" ausgezeichnet wird. Wir danken der Familie Giersch insbe-
sondere auch fir den Anstol} einer starkeren Fokussierung der Lehre an der TU Darmstadt durch den Athene Preis,
der ein intensiviertes Nachdenken Uber Lehre initiiert hat. Vielen Dank.

Einsteigen mochte ich gerne mit einer Erinnerung an eine Vorlesung bei Prof. Dr. Euler hier an der TU Darmstadt zu
Beginn meines Studiums. Nach der von starken Hierarchien gepragten Schulzeit haben seine Worte mich nachhaltig
beeindruckt und mir aufgezeigt, dass es einen gravierenden Unterschied im Lehrverstandnis zwischen Schule und
Uni geben kann und sollte:

Unter Bezugnahme auf W. Humboldt erklarte Prof. Dr. Euler, dass das Verhéltnis zwischen Lehrenden und Studie-
renden an der Universitat ein entscheidend anderes als in der Schule sei:

Zitat: , Der erstere ist nicht fir die letzteren, beide sind fir die Wissenschaft da"

und ich lernte, dass die etymologische Herkunft des Wortes ,Universitat" auf das Lateinische universitas magistrorum
et scolarium, also die ,Gemeinschaft der Lehrenden und Lernenden" zurickgeht.

Ohne Humboldt an dieser Stelle re-idealisieren oder in allzu ,naiver" Weise fir absolute Hierarchielosigkeit pladieren
zu wollen, mochte ich jedoch an die Bedeutung eines ,Miteinander" von Studierenden und Lehrenden erinnern und
veranschaulichen, dass manchmal ein einziger Satz ein ganzes Studium beeinflussen kann — ganz ohne didaktisches
Geschick oder Planbarkeit.

Diese Erinnerung wollte ich teilen, weil sich in ihr bereits ein grundlegendes Problem von Lehre abzeichnet: Die Un-
bestimmbarkeit der Wirkung von Lehre. Lehrinhalte kdnnen noch so konkret sein, treffen jedoch immer auf subjek-
tiven Eigensinn. Lehren entspricht einer komplexen Tatigkeit, die sich nicht durch simplifizierende Kausalitdtszusam-
menhéange erfassen lasst.

Bevor ich mich der aufgrund des heutigen Anlasses der fir mich naheliegenden Frage widme, was gute Lehre sein
kdnnte, mochte ich einen Ubergreifenden gemeinsamen Nenner als Voraussetzung fir jegliche Form von Lehre for-
mulieren: es braucht Lehrende und Lernende. Es braucht einen Ort, an dem Lehre stattfinden kann. So banal diese
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Feststellung wirken mag, weisen die Sorgen der Studierenden darauf hin, dass selbst diese
Grundvoraussetzung fir Lehre nicht immer eine Selbstverstandlichkeit im Studienalltag dar-
stellt. Das Bangen um einen Platz im zwingend zu belegenden Seminar Gberschattet von Zeit
zu Zeit die inhaltliche Auseinandersetzung mit dem eigenen Fach, auch die Raumsituation ist
manchmal weder fur die Lehrenden noch fir die Lernenden tragbar. Die Bedingung der M4g-
lichkeit fir gute Lehre an der TU Darmstadt sollte also zuallererst die Sicherung von grundle-
genden personalen und rdumlichen Voraussetzungen sein.

Nun zuriick zu meiner Frage: ,Was ist eigentlich gute Lehre?“

Lehre — wie auch ihre Bedeutung und Beurteilung - ist in ihrer Historizitdt und Kontingenz zu
betrachten und unterliegt gesellschaftlichen Transformationsprozessen: Lehre war gestern
Frontalunterricht, heute ist ein eher subjektzentriertes Lehren gefragt. Dieses kommt mit dem
Versprechen von einem Zuwachs an Autonomie der Lernenden und flacheren Hierarchien
daher, dennoch bliebe zu fragen, inwiefern es sich hierbei méglicherweise um eine Illusion
handelt und lediglich eine Verschiebung der Machtwirkungen vollzogen wurde. Genaugenom-
men lasst sich also das, was gute Lehre sein kénnte — wenn Gberhaupt — nur umreifen, und
zwar in einem zeitgeschichtlichen Kontext. Da Lehre sich zudem an Individuen richtet, bleibt
ihre Bewertung immer auch von individuellen Kriterien gepragt.

Wenn es also eine Schwierigkeit darstellt, zu bestimmen was gute Lehre ist, lie3e sich nach
ihrem Ziel fragen:

Worauf zielt gute Lehre? Als Paddagogin bin ich geneigt zu antworten: Auf Bildung.

An dieser Stelle nun bildungsphilosophisch auszuholen lasst der zeitliche Rahmen leider nicht
zu, aber in aller Komprimiertheit mochte ich folgende Fragen und Thesen formulieren:

Was ist Bildung? Auch nach einem langen und intensiven Studium bleibe ich [hnen eine Beant-
wortung schuldig. Nicht, weil eine Beantwortung nicht méglich ware, sondern sie wére immer
unzureichend. Denn der Begriff der Bildung — wie auch die meisten anderen padagogischen
und philosophischen Begriffe sind Gegenstand permanenter Reflexion und keine Definition
kann diesen spannungsreichen Begriffen gerecht werden. Der Begriff der Bildung zeichnet sich
durch seine Unzuganglichkeit und Unbestimmbarkeit aus. Bildung l&sst sich daher weder
messen noch evaluieren.

Parallel zum Bildungsbegriff [dsst sich auch der Versuch einer endgiltigen Bestimmung guter
Lehre als ein Unterfangen deuten, welches aus den eben genannten Grinden der Sache eben-
falls nicht so einfach gerecht werden kann. Dennoch ist ein kontinuierliches Nachdenken dar-
Uber und Aushandeln dessen, was gute Lehre sein kdnnte, stets notwendig.

Die Hochschul-Lehre hat in den letzten Jahren enorm an Aufmerksamkeit hinzugewonnen und
ist deutlich starker in den Fokus hochschulpolitischer Uberlegungen gerickt.

Dies ist zum einen sehr erfreulich. Dennoch I6ste die Einladung, hier heute sprechen zu dirfen,
widersprichliche Gefihle aus: Mein Unbehagen resultiert aus einer Paradoxie.

Einerseits hat die Auseinandersetzung mit guter Lehre heutzutage Hochkonjunktur.

Andererseits wird denen, die sich qua Ausrichtung ihrer Disziplin als Experten_innen fir das

[1] Titel eines Interviews mit Hans Jiirgen X o ; . - .
Lehren und Lernen an unserer Universitat bezeichnen lieRen, also den Pddagogen und P&ada-

Promel vom 23.07.2007 in der Frankfurter

Allgemeinen: http://www.faz.net/aktuell/ goginnen im wissenschaftlichen Sinne, zunehmend ihre Bedeutung abgesprochen, obwohl
rhein-main/region/interview-mit-hans- diese sich seit Bestehen ihrer Disziplin u.a. mit Gelingensbedingungen von Lehre beschéftigen.
juergen-proemel-es-koennen-auch-faech- Denn die Frage nach guter Lehre ist zundchst eine genuin padagogische Fragestellung.

er-sterben-1459042.html
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Esist allzu verstandlich, dass Nicht-Pddagog_innen die Spezifik der pddagogischen Wissenschaft
nicht kennen, genauso wenig kennen Pddagog_innen sich souveran in anderen Wissenschaften
aus. Dennoch scheint mir die Forderung nach Offenheit gegeniber solcher Spezifika angemes-
sen.

Mein Studiengang, die Allgemeine Pddagogik, widmet sich insbesondere subjekt-, erziehungs-
und bildungstheoretischen Fragen in einem gesellschaftlichen Kontext. Sie ist ihrem Inhalt nach
abzugrenzen vom Lehramt und von diversen Bindestrichpddagogiken, vielmehr stellt sie eine
philosophisch ausgerichtete Reflexionsinstanz dar. In ihrer kritischen Tradition wird die Darm-
stadter Pddagogik weit Uber die Grenzen Darmstadts hinaus geschatzt.

In Rahmen der aktuellen Umstrukturierung des Padagogik-Instituts an der TU Darmstadt wird
diese immer notwendig bleibende Reflexionsinstanz —auch der Lehre —umgewidmet. In Zukunft
soll die Bildungstheorie der Fachdidaktik oder der Schulpddagogik weichen. Der Wunsch, auf
diese Weise das Lehramt zu starken, wird sich jedoch nicht erfillen, vielleicht quantitativ, sicher
nicht qualitativ.

Esist paradox, einerseits den ,Tag der Lehre" zu zelebrieren und zugleich an anderer Stelle die
wissenschaftspadagogische Auseinandersetzung mit Lern- und Bildungsprozessen sukzessive
abbauen zu wollen.

Dieses Dilemma ist keineswegs neu, nein sogar alter als die padagogische Wissenschaft. Und
ich mochte daran erinnern, dass diese einst entstanden ist, weil die Notwendigkeit einer wis-
senschaftlichen Reflexion der padagogischen Praxis — die logischerweise zuerst da war - erkannt
wurde. Immanuel Kants Schriften ,Zum Streit der Fakultaten" verweisen bereits darauf, dass
die Konflikte der Wissenschaften untereinander bereits eine sehr altes Problem darstellen.
Damals setzte Kant sich fur die Bedeutung der Philosophie ein und sprach von ihrer Verachtung
innerhalb der Universitat. Mit Norbert Ricken lasst sich heute von einer Verachtung der Pada-
gogik sprechen: ,Denn wie bei jedem guten Vorurteil sind auch hier Intensitat und Haltbarkeit
der Abwertung proportional mit der Unkenntnis des Gegenstandes der Verachtung."

Soll jedoch die Qualitat von Lehre steigen, braucht es weiterhin die Allgemeine Padagogik, die
den komplizierten Versuch unternimmt, padagogische Gelingensbedingungen von Lehre samt
einer philosophischen Grundlegung zu analysieren.

Ich mochte jedoch meine Ausfihrungen keineswegs einfach als Vorwurf verstanden wissen. Mir
ist bewusst, dass diese Verwertungslogik eine systematische ist. Nicht nur fir unsere Universi-
tat. Doch auch innerhalb von systematischen Problemlagen finden sich Fluchtpunkte und
Handlungsspielrdume, insbesondere an einer autonomen Universitdt. Ich mochte das Prasidium
bitten, die Proteste der Pddagogik-Studierenden fir den Erhalt einer Allgemeinen Pddagogik
ernst zu nehmen, ihre Spezifik und ihren Mehrwert sowohl fir die Universitat als auch fir die
Gesellschaft zu beachten und die dem Préasidium zur Verfigung stehenden Handlungsspielrau-
me zu nutzen, um das - moglicherweise bereits schon Unaufhaltbare - aufzuhalten.

Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit.

[Ausgrenzung]
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KONTAKT

Semesterticket, Call a Bike, Radverkehr, etc.:
mobilitaet@asta.tu-darmstadt.de

Semesterticket-Riickerstattung:
rueckerstattung@asta.tu-armstadt.de

Soziales, BAf6G Sprechstunde:
soziales@asta.tu-darmstadt.de

Hochschulpolitik:
hopo@asta.tu-armstadt.de

Webseite:
webmaster@asta.tu-darmstadt.de

Presseanfragen:
presse@asta.tu-darmstadt.de

Ringvorlesungen, Veranstaltungen:
polbil@asta.tu-darmstadt.de

Queer / Diskriminierung:
queer@asta.tu-darmstadt.de

Studieren mit Handicap:
handicap@asta.tu-darmstadt.de

Studieren mit Kind:
studierenmitkind@asta.tu-darmstadt.de

Internationale Studierende:
international@asta.tu-darmstadt.de

Kultur (Kooperationen):
kultur@asta.tu-darmstadt.de

Autonome Tutorien:
tutorium@asta.tu-darmstadt.de

Liebe Kommiliton*innen,
Alles andere:
service@asta.tu-darmstadt.de Macht mit! Gibt es Kommentare zur Zeitung? Méchtet Ihr ein
Feedback geben oder Eure Meinung in einem Leserbrief mittei-
len? Habt Ihr eigene Ideen fir Artikel und wiirdet gerne etwas
in der ndichsten Ausgabe veréffentlichen? Gibt es Bilder oder
Zeichnungen, die Ihr gerne mit anderen Studierenden teilen
wiirdet? Méchtet Ihr vielleicht auf eine Veranstaltung hinweisen
oder Neuigkeiten teilen? Sendet sie ein!

Meldet Euch unter: zeitung@asta.tu-darmstadt.de

Das Titelthema der néchsten Ausgabe wird "Schéner Leben”
lauten. Freut Euch auf eine bunte Mischung aus literarischen,
politischen, satirischen, kitschigen und ernsten Beitrédgen!

Wir freuen uns Uber Interesse, Anregungen und Kritik.

Eure lesezeichen-Redaktion

- 7 ) TU Darmstadt
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AStA-Sitzung (6ffentlich)
jeden Dienstag

ab1y:00

im Raum S1|03/65

Biiro Stadtmitte
Raum S1|03/62
Hochschulstrasse 1
64289 Darmstadt

Offnungszeiten:

Mo, Mi,Fr: 09:30-14 Uhr

Di, Do: 09:30—13 Uhr
/14 —17 Uhr

Biiro Lichtwiese
Raum L3|o1/74

El-Lissitzky-Str. 1
64287 Darmstadt

Offnungszeiten:
Mo: 9:30-13:30 Uhr
Do: 9:30-13 Uhr

| 14 - 17Uhr

Kontakt
Stadtmitte: 06151 - 1628360
Lichtwiese: 061511628362

service@asta.tu-darmstadt.de

asta.tu-darmstadt.de

[Ausgrenzung]

O&TITAT

ST gwn
PAwvzsg

IMPRESSUM

lesezeichen.

Zeitung des Allgemeinen Studierenden
Ausschusses der Technischen Universitat Darmstadt

c/o AStA TU Darmstadt
Hochschulstr. 1
64289 Darmstadt

zeitung@asta.tu-darmstadt.de
www.asta.tu-darmstadt.de

Ausgabe: Dezember 2015
Auflage: 1500

Redaktion: Viet-Anh Nguyen Duc, Yannis lllies,
Susanne Pawlewicz und Jan Schéfer.

Layout: Linus Rupp

Zeichnugen: Kate Bailey-Neale

V.i.S.d.P.: Viet-Anh Nguyen Duc

Der AStA der TU Darmstadt ist ein Organ

der Studierendenschaft. Die Studierendenschaft der
TU Darmstadt ist eine Kérperschaft des 6ffentlichen
Rechts. Kommentare spiegeln nicht notwendiger-
weise die Meinung des AStAs wieder.

47






